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Novy prezident EU -
Herman Van Rompuy

. Pieter Cleppe

Od prvniho ledna 2010
mi Ceskd republika nové-
ho prezidenta. Jisté, Viclav
Klaus je stale ,prezidentem
Ceské republiky®, ale jak on
sim spravné prohlasil, Ceskd
republika pfestala byt neza-
vislym stitem, protoZze mu-
sel podepsat Lisabonskou
smlouvu. Vétsiné lidi se pod
niazvem Evropska unie stale
vybavi ,mezindrodni organi-
zace“, kterou také byla. AvSak
jen malo lidi si uvédomuje, Ze
od okamziku, kdy Lisabonska
smlouva vstoupila v ucinnost,
lze s prehledem tvrdit, Ze se
stala ,suverénnim statem¢,
nebot Lisabonskd smlouva ji
udélila ,pravni subjektivitu®
a tudiz plnou schopnost vstu-
povat do vztahu s jinymi staty
a podepisovat mezinirod-
ni smlouvy, kterou pfedtim
nemeéla.

Kromé stalého obyvatel-
stva, definovaného uzemi
a vlady je toto c¢tvrtym prv-
kem, kterého je zapotfebi
pro splnéni definice stitu
podle Montevidejské umlu-
vy, ktera v mezinirodnim
pravu predstavuje kodifikaci
deklarativni teorie stitnosti.
EU by méla byt povazZoviana
za stat nejen pravné, ale ta-
ké fakticky vzhledem k je-
jim rozsahlym pravomocim,
které se tykaji téméf vSeho.
Prezident Klaus je preziden-
tem pouze jedné ze sloZzek
tohoto nové vytvoreného fe-
derdlniho statu.

$éf bruselské pobocky britského
think tanku Open Europe

»Sovétsky“ vybér
prezidenta

Do funkce ,predsedy Ev-
ropské rady” byl vybran
Herman Van Rompuy, byva-
ly belgicky predseda vlady.
Tato ,Evropskd rada” putsobi
vedle dalSich sloZek statni
moci Evropské unie, kterymi
jsou Rada ministrii, Evropska
komise, Evropsky parlament
a soudni slozka EU. Evropska
rada, v jejimZ cele je Van

Rompuy, je nejdilezitéjsi
slozkou, nebot - jak uvadi
Smlouva o EU - ,zajistuje

politické vedeni Evropské
unie” (Clanek 15 Smlouvy
o Evropské unii). Proto spiSe
nezZ predseda Komise Barroso
by mél byt za evropského pre-
zidenta, ktery je prezidentem
vSech evropskych obcand,

véetné téch v Ceské republi-
ce, povazovan Van Rompuy.
Nebylo by tedy vhodné, aby
cesti obcané védéli, jaké pla-
ny s nimi Van Rompuy ma?

Vybér nového prezidenta
neprobihal zrovna transpa-
rentnim zpusobem - loty$ska
kandidatka Vaira Vike-Frei-
bergova uvedla, Ze proces
vybéru je ,sovétsky” a jeden
vychodoevropsky diplomat
jej srovnal s JuSténim toho,
kdo je v milosti ¢i nemilosti
Kremlu, jaké probihalo v 70.
letech 20. stoleti“. Proto Van
Rompuy ve skutecCnosti ne-
napsal Zadny fadny volebni
program, a tak lze vychazet
pouze z toho, co v minulosti
o EU pronesl.

Za prvé se zda, Ze rad sdé-
luje své plany, které ma s ob-
¢any, na tajnych setkdnich.
Tésné predtim, neZ byl zvo-
len, vysvétlil svaj ndpad na fi-
nancovani rozpoc¢tu EU pro-
stfednictvim pfimych dani
EU na setkdani bilderbergské

skupiny, coZz je neoficidlni,
>

LEDNOVY GRAF CEPU

Skutec¢ny hokejkovy graf
$25 000 T — 60
—— primérny redlny pfijem na svété ($)
— ocekavana délka zivota (roky)
$20 000
$15 000
$10 000 / 40
$5 000 /
$0 ——————+20
PP S ELEDS S SS
o & ‘lz@ SLLS S NFUIOIOROIRSEGIRICY PN
Pramen: CATO Institute, 2010




cep

NEWSLETTER - leden /2010

velmi utajovana konference
elity, ur¢ena pouze pro zvané.
Ne Ze by bylo néco $patného
na ucasti na takovémto setka-
ni, ale vnucuje se zde tvaha,
Ze Van Rompuy mozZna tusi,
Ze by s nim vefejnost nemuse-
la souhlasit.

Pfi jednom pfipadu vzacné
otevienosti byla zachycena je-
ho reakce na neschvileni ev-
ropské ustavy v Nizozemsku
a Francii v roce 2005, kdy
udajné pronesl, Ze citi velkou
ulevu, Ze se v Belgii zidné
referendum nekonalo. Rekl,
Ze nesnasi debaty ve Francii
a Nizozemsku, ve kterych ob-
jevil urc¢itou demagogii, ktera
»oslovuje i mysliciho obc¢ana“.
Ve stejné dob€ Van Rompuy
také prednesl projev v belgic-
kém parlamentu, ve kterém
fekl: ,Pokracujeme s ratifika-
ci evropské ustavy ve vSech
naSich parlamentech, avSak
musime pfipustit, Ze v sou-
¢asné chvili tento projekt
skoncil. AvSak to nezname-
nd, ze nemuZeme nadile
tvaréim zpusobem pracovat
v tom sméru, ktery tato dsta-
va ukazuje. Nevadilo by mi,
kdybychom tstavu rozlamali
na mensi ¢asti, jen kdyz bu-

deme postupovat ve stejném
sméru: ve sméru, ktery zna-
meni vice Evropy.“ A tak se
také stalo. Tolik ohledné jeho
demokratického smysleni.

Model pro celou unii

Dalsim pfikladem toho,
jak rad provadi véci ,zadni-
mi vratky“, je vyrok, ktery
vyslovil kdysi v roce 1989
jako pfedseda Vlimské kies-
tansko-demokratické strany:
Jakmile bude uskute¢néna
ekonomicka a ménova unie,
realizace politické unie bu-
de jeSté vice posilena jako
logicky a nezbytny doplné€k
Evropské ménové unie“ (De
Tijd, 5. prosince 1989). Takze
preloZzeno do soucasné disku-
se o tom, zda dostat z finan¢ni
tisné napfiklad Recko, vyply-
va z toho nepochybné, Ze Van
Rompuy udini ve, co je v jeho
moci, aby zneuZil situace, kdy
je néjakd zemé EU ve financ-
nich potiZich, k tomu, aby
prosazoval, Ze tyto ztraty se
uhradi z federdlniho rozpoc-
tu EU. Skute¢nost, Zze danovi
poplatnici jinych evropskych
zemi by v takovém pripadé
museli zaplatit za chyby vlady,
kterou nevolili, nebude mit
prazadny vyznam.

Van Rompuy navic nechce
nechat zemé rozhodovat o je-
jich vlastnim ekonomickém
modelu. Anglosasky, $védsky
nebo vychodoevropsky mo-
del - to v8e by mélo zmizet.
V roce 1998 napsal v jed-
né knize: ,Model Poryni je
omezen na zem¢ Beneluxu
a Némecko. Musi se stit
modelem pro celou unii.“
(,Obnova v hlavé a srdci: pro-
tichudna vize“, Herman Van
Rompuy, 1998, s. 59).

To je pfesné v souladu s pro-
hlaSenim jeho kfestansko-de-
mokratické strany, v niZ patfil
vzdy mezi vrcholné pfedsta-
vitele. Toto prohlaseni vyzyva
k obrovskym pfesuniim moci
na EU s tim, Ze ,pfijimini roz-
hodnuti vétSinou se musi stat
pravidlem, a to i v oblastech,
které jsou tradi¢n€ velmi uzce
spojeny s ndrodni suvereni-
tou, jako je napfiklad soudnic-
tvi, vnitini zaleZitosti, fiskalni
zalezitosti, socidlni politika
a zahrani¢ni politika“. Tento
dokument navrhuje, Ze ,kro-
mé eura musi byt evropsky-
mi symboly nahrazeny také
dal$i narodni symboly (statni
poznavaci znacky, prikazy to-
toznosti, pritomnost vice vla-

jek EU, jednorazové sportovni
akce EU)“. Kritizovat urcité
formy nacionalismu je pravdé-
podobné prospésné, ale to by
nemélo znamenat, Ze se z Clo-
véka stane fanaticky evropsky
nacionalista.

Pokud by nékdo jesté mél
pochybnosti, zda jsou pla-
ny Van Rompuyho ohledné
evropského superstitu jen
prazdnym fe¢nénim, mozZni
by bylo dobré dat na slova
francouzského prezidenta
Nicolase Sarkozyho, ktery
na jedné tiskové konferen-
ci po jeho jmenovini fekl
toto: ,Skutecné zjiStuji, Ze
Hermanovy nazory se shoduji
s mymi: je to muz, ktery vel-
mi pfesné vi, kam mifi. A po-
kud jej lidé Kkritizuji za to, Ze
neni rozhodny a Ze je prili§
pruzny, riskuji, Ze se dockaji
velkého prekvapeni, velké-
ho prekvapeni. Neplette si
pojmy, nemyslete si, Ze tole-
rantni ¢lovék, ktery je trochu
zdrzenlivy, moznia trochu
skromny, nemtZe mit pevné
presvédceni.” Toto asi hovofi
zavse...

Z anglictiny preloZil
Jan Kvistan.

Zemrel posledni velikan ekonomie 20. stoleti

4 N
W
7. / Vaclav Klaus

V nedéli 13. prosince nds
ve véku poZehnanych 94 let
opustil prof. Paul Anthony
Samuelson, posledni z veli-
kani ekonomie 20. stoleti.
Zasadné a nezpochybnitelné
ovlivnil ekonomickou védu
jako takovou, ale - trochu
paradoxné - pfes spousty
prekazek, které tomu stavél
do cesty komunisticky sys-
tém, od 60. let ovliviioval cha-
pani ekonomie i v nasi zemi.

Vék Samuelsona

I ja jsem se setkal s teore-
tickou ekonomii, s tzv. econo-
mics, v éfe, kterou ve své zna-
mé knize prof. Lekachman na-
zval ,The Age of Samuelson*
Minimidlné 1éta padesita
a Sedesata byla ve védecké

ekonomii skute¢né  érou
Samuelsona“, i kdyZ - v hos-
podarské politice - byla érou
Keynese. Do jisté miry, ale
ne uplné, to k sobé pattilo.
Ideologicky, politicky, soci-
alné i hospodarsko-politicky
byl Samuelson urcité key-
nesidnec, sice sofistikovany,
ale prece. To nastésti nebylo
to nejdilezitéjsi. Samuelson
byl pfedevsim pozitivni eko-
nom-védec a ve védé u ného
ideologie ustupovala do po-
zadi. KdyZz jsem v jednéch
naSich novinach vidél ¢lanek
k umrti Samuelsona s ndzvem
»Guru keynesidnii, mél jsem
pocit, Ze je to trochu nespra-
vedlivé. Ovlivnil nds vSech-
ny, védu jako takovou, nebyl

nékym, koho nisledovala jen
urcita myslenkové spfiznéna
skupina ekonomti.

Jeho prinos k hospodarské
politice USA i jeho angazma
v Kennedyho administrativé
byly do zna¢né miry druho-
fadé, mohou byt zapomenuty
¢i opomenuty, ale jeho pfinos
k ekonomické védé urcité pre-
zije. I jeho znamé, byt nepfi-
mé polemiky v Sedesatych le-
tech s Miltonem Friedmanem,
kdy se v Casopise Newsweek
pravidelné stfidali se svymi
ekonomickymi  komentafi,
Samuelson evidentné pro-
hraval, protoZe v tom jeho
komparativni vyhoda nebyla.
Skoro bych nemél pfipominat
ani to, co jsem citoval ve své
nedavné knize ,Kde zacind
zitrek“. Jesté v poloviné 80.
let, v obdobi, kdy v central-
né planovanou ekonomiku
nevéril snad uz viibec nikdo,
Samuelson napsal: ,Co se po-
¢itd, jsou vysledky. A v tomto
smyslu nemuzZe byt pochyb

o tom, Ze je sov€tsky systém
plinovini mocnym ndstro-
jem, jak docilit ekonomické-
ho rastu.“ To uZ rads$i ani ko-
mentovat nebudu.

Prof. Samuelson byl v kaz-
dém pfipadé jednim z nej-
vétsich teoretikli ekonomie
vibec a podafilo se mu to
predvést ve dvou, neméné dii-
lezitych rovinach - ve vysoce
abstraktni, matematické eko-
nomické védé i v ucebnicové
popularizaci této védy. Milo
kdo umi oboji.

Nobelova cena

KdyZ byla v roce 1969 prv-
né¢ udélena Nobelova cena
za ekonomii, byli jsme vSich-
ni pfekvapeni, Ze ji nedostal
Paul Anthony Samuelson, ale
pochopili jsme, Ze uZ tehdy
existovalo néco jako politic-
ka korektnost. Aby to nevy-
padalo Spatné, prvni cenu
musel dostat pfislusnik néja-
ké mensi zemé - nobelovsky
vybor to vyresil tak, Ze cenu
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rozdé€lil mezi Nora Ragnara
Frische a Holandana Jana
Tinbergena. Hned druhou
vsak v roce 1970 dostal profe-
sor MIT, P. A. Samuelson.

Jeho zikladnim teoretic-
kym dilem se stala uZ jeho
dizertace z prvni polovi-
ny ctyficatych let s nidzvem
,Foundations of Economic
Analysis“. Tam uvedl - nikoli
jako prvni, ale zato definitiv-
né - do ekonomie matema-
tiku. Jeho cilem bylo zobec-
néni a sjednoceni ekonomie
a prevedeni jejich zakladnich
- do té doby vétsinou jen slov-
né formulovanych - teorému
do rigor6zniho matematic-
kého jazyka. Od té doby uz
nebylo moZné teoretizovat
jinak. Samuelson byl inspiro-
van fyzikou a i jeho znalosti
matematiky byly na takové
urovni, Ze béZné publikoval
v Cisté matematickych caso-
pisech. Tim do znac¢né miry
L,imunizoval“ teoretickou eko-
nomii od laik(i a vyrazné zvy-
§il latku pro ,vstup do oboru®.
Laik uz teoretickou ekonomii
od nistupu Samuelsona cist
nemuze, stejné jako ji nemo-
hu dist teoretickou fyziku. Ja
si to uvédomuji a chovim se
vaci tomu pokorné, mnoho
lidi vSak podobnou pokoru
vuci ekonomii nema.

Bylo by zbyte¢né v tomto
¢lanku provadét rozbor jed-

notlivych ~ Samuelsonovych
dil¢ich pfispévka, které s nim
jsou a budou spojeny - od te-
orie vSeobecné rovnovihy,
pfes teorii spotfeby, teorii ka-
pitélu, teorii vefejnych statkua
i mezinarodniho obchodu.
Jeho klicovym pfinosem bylo
propojeni neoklasické, vlast-
né marshallovské mikroeko-
nomie s keynesidnskou mak-
roekonomii. Je mnoho sporu
o tom, jeli toto propojeni
skute¢né duisledné a metodo-
logicky Cisté, ale pred pil sto-
letim to tak vypadalo. V ére
Samuelsona, tedy v obdobi
od ctyficatych do sedmdesa-
tych let, to bylo povaZovano
za nesporné. A tak jsme se
ekonomii udcili i my.
Revoluce ve vyuce

Tim se dostavam k Samuel-
sonovi jako tvirci nejslav-
néjsi ekonomické ucebnice
v dé€jindch. Jeho ,, Economics“
vysla prvné v roce 1948 a by-
la svym obsahem i formou
revoluci ve vyuce ekonomie.
Od té doby byla znovu a zno-
vu prepisoviana, dopliovina
a rozvijena a od 12. vydani je
jejim spoluautorem William
Nordhaus. Dnes existuje vy-
dani devatenacté. AZ v po-
slednich desetiletich vznikla
fada konkurenc¢nich, neméné
dobrych, v lecCems snad i lep-
$ich ucebnic, ale pul stoleti

£ x4

Roland Vaubel

Evropské instituce
jako zajmova skupina

Dynamika stale tésnéjgi unie

CEP nabizi knihu ,Evropské instituce jako zajmo-
va skupina“ od profesora ekonomie na Univerzité

P

v Mannheimu Rolanda Vaubela. Prvni ¢ast zkouma hybné
sily centralizace. Druha ¢ast analyzuje Evropskou komisi.
Treti ¢st rozebird Evropsky parlament. Ctvrtd st disku-
tuje Radu. Pita ¢ast se zabyva Evropskym soudnim dvorem.
Sesta ¢ast zkouma Lisabonskou smlouvu a jeji alternativu.
Predmluvu ke knize napsal prezident Vaclav Klaus.

Cena: 70K¢, 75 stran.

NOVINKY

se svét - v prekladech do vi-
ce nez Ctyriceti jazyka - ucil
ekonomii ze ,Samuelsona“.
V poloviné Sedesatych let sku-
pina mladych ekonomt pofia-
dala v Ekonomickém ustavu
CSAV kazdy ctvrtek - bez ja-
kéhokoli pana profesora, pro-
toze zadny nebyl - seminafe
nad jednotlivymi kapitolami
této ucebnice. Kniha byla v té
dobé i pfeloZena a vyddna
ve formé€ nékolika set exem-
plart jako vnitfni publikace
Ekonomického dustavu. Uz
tehdy nas to zdsadné pozna-
menalo a moje generace eko-
nomu se ucila soudobou eko-
nomii pravé touto cestou.
Podobna iniciativa vznikla
v Ekonomickém tustavu v éfe
jistého politického tani v po-
loviné osmdesitych let, kdy
si totéZ zorganizovala tehdej-
§1 mlada skupina ekonomq,
ale tehdy uz ,profesoroval®
autor téchto fadka (v alter-
nativé s A. Kotulinem). V té
dobé jsme také znova zacali
ucebnici prekladat, ale vydat
se podarilo az jeji 13. vydani
v roce 1991 (s mou predmlu-
vou). Napsal jsem v ni tehdy,
ze ,veéfim, Ze se studium této
ucebnice stane vychodiskem
renesance ekonomie u nas,
Ze bude znamenat vyznamné
zvednuti latky pro kazdého,
kdo se chce pustit do disku-
se ekonomické problemati-

ky a hospodaiské politiky,
ze bude eliminovat lidovou
tvorivost' v této velmi serioz-
ni védni discipliné a Ze bude
ziZen prostor pro nase ,eko-
nomické originalisty‘, proto-
Ze ¢im vice toho ekonomové
védi a umdéji, tim méné sporu
mezi nimi existuje.“ K tomu
nemam co dodat, snad jen
to, ze u nas Samuelson do-
dnes jeSté zcela nezvitézil.
Agenturni zprava oznamujici
jeho umrti obsahovala vétu,
Ze Samuelson svym dilem
polozil ,ziklady moderni eko-
nomiky*“. Splést si ekonomiku
a ekonomii znamena nezna-
lost Samuelsonovy ucebnice.
A jest€ posledni poznam-
ka. Ve své predmluvé k jeho
ucebnici z 28. ledna 1991 jsem
napsal, Ze novd vydani této
ucebnice uz zadné zasadni
zmény nepfinesou, protoze
Samuelsonovi je uz 75 let. To
jsem se v ,mladické nerozvaz-
nosti“ straslivé mylil. Do svych
94 let stacil jesté udélat Sest
dalSich, vyrazné prepracova-
nych vydini. Bude nim vSem
urcit€ chybét, a i kdyZ tfeba ja
jsem jeho keynesiinské navr-
hy na léceni hospodairského
cyklu a na tulohu statu v eko-
nomice nesdilel nikdy, bude
chybét i mné.
EURO ¢ 51/20009,
21. prosince 2009

Nova regulace
financ¢nich trhu

Zachrana, ncbo zkaza?

Shornik textd

Mfrnifr Hetsspl, ed Ko, fosef Midelk
Poevsel Kysiiler, Pt Toisleas, Velelier Kiciies
Mirosiae Singer. Kiddeo Heflord, Pete Musifels
Beviviel Musvede, Lukeds Kesveronides, Tovaned§ Mrinzi

Pieatminra Vidckava Kleese
Starrretsker CNB Larosiirond sprded

&, 50/ 2009
Ci

comen &
e Easmen s Pratis

CEP nabizi sbornik ,Nova regulace finan¢nich trhu
- zachrana, nebo zkaza?“, do néhoz prispéli Mojmir
Hampl, Jifi Krol, Josef Mladek, Pavel Kysilka, DuSan
Triska, Vaclav Klaus, Miroslav Singer, Klara Hajkova,
Petr Musilek, David Marek, Lukas Kovanda a Tomas
Munzi. V pfiloze je stanovisko CNB k Larosiérové zpravé.
Editorem je Marek Louzek. Pfedmluvu napsal prezident

Vaclav Klaus.

Cena: 70K¢, 122 stran.
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EU potrebuje byt zachranéna
pred sebou samotnou’

Nové zvoleny $éf Evrop-
ského parlamentu ve svém
inauguracnim vystoupeni pfi-
pomnél otfepanou metaforu,
ktera uz léta v evropském
prostfedi koluje a podle kte-
ré integrace pripomina jizdu
na kole: pfestaneli cyklista
Slapat, spadne - pfestane-li
se Evropa integrovat, rozpad-
ne se. Neni to pfili§ moudra
metafora: jakou hodnotu by
mély instituce, jezZ by bylo
tfeba neustile ménit, nebot
jinak by podlehly dezintegra-
ci? Velmi dobfe vSak vystihu-
je mySleni mnoha lidi. Jak se
tedy véci maji? Dospéli jsme
uz ke konci a EU po politic-
kych hratkiach s euroustavou
¢i Lisabonskou smlouvou uz
o nicem dalSim nebude chtit
slySet, nebo se spusti zahfiva-
ci kolo dal$ich sjednocujicich
reforem?

Evropsky démos
neexistuje

Pfedpoklad evropskych by-
rokratQi vychdzi z toho, Ze
existuje néco takového jako
evropska vétsina, a tedy ev-
ropsky démos. Tento pfed-
poklad, jak je znamo, prova-
zi unijni mySleni uZz davno:
hovofi se o evropském ob-
Canstvi, o evropské identi-
té, vznikaji evropské strany,
euroustava zavadéla sjedno-
cujici symboliku, Lisabonska
smlouva politické predstavi-
tele ve funkcich prezidenta
a ministra zahrani¢nich véci.
Vsechno by bylo absurdni,
kdyby za tim nestil pfedpo-
klad existence dému.

Ten se vSak jevi jako fales-
ny, a to dokonce uz na prvni
pohled. Nemame spolecny
jazyk, vyjma prevazné prazd-

* Pfedndska pronesena 22. fijna
2009 v Praze na spole¢né akci CEP,
CDK a Polského institutu v Praze.
Z polstiny pfelozil Josef Mlejnek.
Redakc¢né kraceno. Titulek a me-
zititulky jsou redakcni.

Ryszard Legutko
: profesor Krakovské univerzity a
¥/ poslanec Evropského parlamentu

ninové turistické cestovani
stale zlstivime lidmi spoje-
nymi s urcitymi misty a na-
rody nebo stity kontinuilné
pfedstavuji zakladni centrum
skupinové identifikace.

Kdo stravil alespon pul
hodiny v Evropském parla-
mentu béhem plenarniho za-
sedani nebo sledoval jednani
Komise, ten nemohl prehléd-
nout, jak siln€ je tento pred-
poklad v politickém jazyce
zakorenén. O Evropé se vidy
hovoii jako o nécem vySSim
a dulezitéjSim neZ to, co je
narodni, jako o nécem, co
pfekracuje narodni partiku-
larismus. Pravé predstavitelé
evropského dému posledné
svou vétsSinou rozhodli, Ze
budou bedlivé sledovat ohro-
zovani svobody tisku v Italii
nebo ohroZovani svobody
homosexudlt na Litvé, i kdyz
mensina by se témito vécmi
radé€ji nezabyvala, nebot se
netykaji evropského dému,
ale dému italského a litevské-
ho, pficemz Itilie a Litva maji
odpovidajici nastroje k tomu,
aby tyto zalezitosti fesily, po-
kud je skutec¢né tieba je resit.

Evropsky parlament - soudé
podle zkuSenosti parlamentt
narodnich - by mél v podstaté
predstavovat misto, v némz se
projevuje vile evropského li-
du, v némz se tento lid utvrzu-
je jako spolecenstvi, rozhoduje
o svych zajmech, v némz fesi
pfipadné konflikty a dosahuje
porozuméni. Existenci evrop-
ského parlamentu nebo vytvo-
feni evropského politického
jazyka by v takovém pfipadé
bylo mozné chépat jako pfiro-
zeny jev, pfiznivy pro vytvate-
ni evropského nadnirodniho
spolecenstvi.

Ale tento dojem je myl-
ny. Pfedev$im struktura EU
vibec nevychazi z predpo-
kladu, Ze existuje evropsky
démos. Zakladni a nejdule-
Zitéj$i evropskou instituci

je Rada, v niZ zasedaji pred-
stavitelé vSech vlad a statt.
Oni to jsou, kdo zpusobem,
ktery je $irSimu okruhu lidi
skryt, uskutec¢iiuji nejdilezi-
t€j$i rozhodnuti, pokud jde
o pravni a politické zaleZitos-
ti. Na niZS§im stupni hierar-
chie se nachazi Komise, ktera
je evropskou kvazivladou, ale
v praxi pouze uskuteciiuje
schvilena doporuceni Rady.
Teprve na samém spodku se
nachéazi Evropsky parlament,
ktery je nejméné duleZitou
instituci, ponévadZ ma nej-
méné pravomoci. Jeho faktic-
kd moc se omezuje na schva-
lovini nebo nepfili§ pod-
statné modifikace projekta
pfedloZzenych Komisi nebo
Radou, a to jen v nékterych
zaleZitostech. Tento mecha-
nismus se oznacuje velice
vzneSené jako ,spolurozho-
dovani, coZ je pochopitelné
jen jedna z forem jazykové
mystifikace.

Z této hierarchie je zfetel-
né vidét, Ze kdyby mél par-
lament byt emanaci evrop-
ského dému, potom nemi
takova emanace v podstaté
co fici; mnohem vice toho
maji k povédéni emanace ev-
ropskych vlad. Proti vSemu
zdani vSak Evropsky parla-
ment neni emanaci evrop-
ského dému. Je zietelné vi-
dét, Ze zdroj moci se rozléva
shora, to znamend od vlady,
v unijnim kontextu od Rady
prostfednictvim vladnich
kanala. Neexistuje Ziadny
zvlastni tlak volic¢d na jejich
evropské predstavitele, jak
tomu je v pfipadé zastupi-
teld v jednotlivych zemich.
Neexistuje proto, Ze Brusel
i Strasburk jsou daleko a Ze
zastupci v parlamentu maji
tak ¢i onak omezené pole
pusobnosti. Mnozstvi klico-
vych evropskych rozhodnuti
probihd bez tucasti poslan-
cta EP a voli¢i o nich nepfe-
mysleji. Lidé voli své evrop-
ské predstavitele v souladu
s volebnimi mechanismy
v jednotlivych zemich a ev-
ropské zalezitosti jsou malo
srozumitelné a relativné ma-
lo atraktivni. Pfedstavitelé
Evropského parlamentu tak

jen v mizivé mife reprezen-
tuji démos a v podobné ne-
patrném stupni jsou démem
brani v potaz.

Podfadna role parlamentu
a odtrZzenost od voli¢a zpu-
sobuji, Ze v EU neexistuje
jev, ktery je nezbytné dule-
zity pro demokracii i pro
zachovani existence politic-
kého dému. Timto jevem je
demokratické kyvadlo: vlada
prfechizi na zdkladé vysled-
kd voleb a navenek proje-
venych sympatii periodicky
z jednéch rukou do druhych,
jednou do rukou jednoho,
jindy do rukou druhého kfi-
dla, jednou je u moci levice,
jednou pravice. Tento me-
chanismus slouzi politické
hygiené a je formou kontroly
lidu nad jeho pfedstaviteli.
EU v8ak podobny mechanis-
mus postradd, neni vepsian
do jeji struktury, a proto zu-
stava v rukou vice méné€ stale
stejné skupiny.
Trouble-makefi a potiZisté

Jazyk EU je jazykem vétsi-
novym, nékdy aZ prili§ bru-
tilnim. ,Zde se rozhodujeme
demokratickou neboli vétsi-
novou metodou,“ tato véta
se mnohokrat opakuje jako
odpovéd na c¢as od casu se
objevujici vyhrady, Ze je pfe-
hliZen hlas menSiny. Vyhrada
tyranie vétsiny byva okamZzi-
t¢ odmitnuta, nebot témér
vSichni puavodci této tyranie
jsou presvédceni, Ze mensiny
jsou dobfe chranény, a kdyz
vyjadfuji toto své piesvéddce-
ni, maji samozfejmé na mysli
takové menSiny jako homo-
sexudlové, transsexualové, fe-
ministick€ organizace a jiné
oblibené skupiny dneSniho
politického folkloru.

Tato vétSina se povaZuje ta-
ké za néco, co v sobé€ nese vys-
§1 hodnotu neZ sama pocetni
pfevaha. PovaZuje se za repre-
zentaci celku, a to v kazdém
pripadé takového celku, kte-
ry ma evropskou legitimitu.
Vzpominam si, jak jsem se
béhem kampané pfi volbach
do europarlamentu pfi disku-
sich setkaval s jednou z kan-
didatek levice, ktera byla po-
slankyni jiz v minulém obdo-
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bi a stacila si osvojit navyky
a zpusob mysleni evropskych
instituci. KdyZ jsem prohlasil,
Ze naSim cilem - tj. cilem stra-
ny Pravo a spravedlnost - je
prisp€t k vytvoreni konzerva-
tivni parlamentni skupiny, jeZ
by mohla predstavovat urci-
tou alternativu a jeZ by v delsi
perspektivé mohla rozbit kar-
telovy monopol, odpovédéla
mi, Ze konzervativci prece uz
v parlamentu maji silnou frak-
ci, Evropskou lidovou stranu
(EPP). Odpovédél jsem ji, Ze
zaprvé vaziné pochybuji, je-li
EPP skute¢né konzervativni
frakci, a Ze, zadruhé, Kkon-
zervativni kvalifikace je véci
samotnych konzervativeuq,
nikoli, napfiklad, levice; jiny-

Onen démos, o némZ
se hoovofi, neni démem
redlngm, tj. takovgm, jaky
je, ale démem takoogm,
Jjaky podle predstao
oldadnouci vétsiny bgt
md. Vladnouci vétsina
koneckonc( vytvorila
roonéz néco na zpusob
ideologického monopolu,
k némuz patri chapani
Evropy jako ideologického
spolecenstoi.

mi slovy, pfedevsim ja a moji
kolegové muzZeme hodnotit,
jsouli véci a zdjmy konzer-
vativcl reprezentoviany od-
povidajicim zptsobem, a ne,
napfiklad, byvali a soucasni
komunisté. Stejné tak ona,
a ne ja, musi védét, jsou-li od-
povidajicim zpasobem repre-
zentovani socialisté. Z vyrazu
tvife mé odpurkyné jsem
pochopil, Ze hovofime kazdy
jinym jazykem a Ze ona mne
vibec nechdpe. Povazovala
za zcela samoziejmé, Ze sou-
Casné politické spektrum je
dané jednou provzdy, zahr-
nuje levici, pravici a stfed,
a Ze ten, kdo to zpochybnuje,
je bud ignorant nebo dobro-
druh. Jako by fikala: My prece
rozhodujeme, kdo je konzer-
vativcem zasluhujicim fungo-
vat v evropskych institucich
- a kdo jim neni. Pomérné
rychle jsem se presvéddil, Ze
podobné mysleni je typické
a Ze vsichni, kdo chtéji ve slo-
Zeni vladnouci skupiny né-
co zménit, jsou, jak se mluvi
v kuloarech, ,troublemakers®,

tzv. potiZisté. Opozice u nds
predstavuje obvykle soucist
systému. Ve staré parlament-
ni tradici se dokonce pouZziva
zdvorilého obratu ,muj va-
Zeny oponent“. Zde oponent
neni vazeny, ale mi statut
dobrodruha.

Vlida vétSiny, kterd pfija-
la vycCerpavajicim zptisobem
reprezentujici charakter, vy-
tvofila zvlastni mechanismus,
ktery je opakem mechanis-
mu, fungujictho v demo-
kraciich jednotlivych zemi.
Prostfedkem ziskani politic-
kého vlivu v téchto demokra-
ciich je odliSovini se od stava-
jicivlady a hledani alternativy,
at uz v podobé¢ hesel nebo vo-
lebnich seskupeni, nebo pro-
stfednictvim bézné opozice
vuci vladé€ a vladnouci strané.
V EU spocivd hlavni tenden-
ce v pridruzovani se k hlavni
skupiné. VSichni védi, Ze ten,
kdo do ni nevstoupi nebo s ni
uzce nespolupracuje, je od-
souzen k nezdaru. Pfedevsim
toto presvédceni se stalo
soucasti vefejného jazyka
v zemich tzv. nové Evropy, tj.
v zemich jako Polsko. EU je
prezentovana jako exkluzivni
klub, do néhoz lze vstoupit,
nebo do néj nebyt pfipus-
tén. Z toho davodu se hlavni
zbrani stalo straseni, co by se
mohlo stit, kdybychom neby-
li do klubu vpusténi, a tedy
byli marginalizovani, vytlace-
ni na periferii. Proto se stra-
§i padem do Evropy druhé
rychlosti, odebrinim zdroju
z evropskych fondd, nebo se
dokonce ostrakizuji konkrét-
ni politici.

Zakladni vystrahou je nebyt
Jtroublemaker®, ale zaslouzit
si od ¢lent klubu pochvalu.
Podobni varovani koneckon-
ci nezaznivaji z Ust samot-
nych vychodoevropskych
politikq, ale tvofi soucast po-
hriazek ve vyrocich vlivaych
evropskych politiki na ad-
resu nepodridivych kolegi.
A kdyz se podafi vstoupit
do oné vladnouci vétsiny, at
uz do parlamentni frakce,
nebo neformilniho Kklubu
evropskych politikd, potom
se, jak se fikd, stivime - my,
Vychodoevropané - soucdisti
skupiny, ktera mid moZnost
jednat. Mimo tuto skupinu
jsme bez Sance. Z tohoto di-
vodu v menSich a slabsich

zemich  prounijni  postoj
ocekava ani ne tak realizaci
védomé stanovenych projek-
t, jako spiSe prislib ucasti
v jakémsi vyjimecném a jedi-
ném stiedisku moci, a tedy
i naplnéni naSich snu o velké
roli, podporované strachem,
Ze bychom mohli byt vyvr
Zeni na okraj. Unie se proto
nejevi jako otevieny projekt,
na némZ mame participovat,
ale jako pfedem pfipraveny
scénaf, ktery lze pouze bezvy-
hradné pfijmout nebo zcela
odmitnout.

Ideologicky monopol

Mame-li tedy v EU vladu
vétsiny, co potom v takovém
pripadé s onim evropskym
démem, ktery tvori vychodis-
ko mnohych aktivit a dekla-
raci EU. Zda se totiz, Ze onen
démos, o némZ se hovori,
neni démem redlnym, tj. ta-
kovym, jaky je, ale démem
takovym, jaky podle predstav
vlidnouci vétSiny byt ma.
Vladnouci vétsina konec-
koncu vytvotila rovnéz néco
na zpusob ideologického mo-
nopolu, k némuz patii chipa-
ni Evropy jako ideologického
spolecenstvi.

Je uz diavno znamo, Ze
Evropa v unijnim diskursu vi-
bec neznamena to, co po sta-
leti znamenala pro historiky,
historiky literatury, uméni,

»Jste proti Evropé,*
takové oboinéni Ize
vyslechnout ¢asto, ale
oubec to neznamend, Ze
by se obvinéng snazil
predélat Evropu na Asii,
nebo Evropany odtrhnout
od jejich dédictoi, ale Ze
se staoi proti politické
ortodoxii, jejimZ témér
oglucngm disponentem
Je ona zolastni evropska
vetsina.

historiky filozofie nebo insti-
tuci, a také pro predstavitele
vychodoevropské  opozice,
ktefi se odvolavali na Evropu,
kdyz celili sovétskému Tttla-
ku a ideologické diktatuie
nad minulosti. Evropa, to je
Evropska unie, a ta je defino-
vana spi$ formalné ,demokra-
tickymi hodnotami®, ,pravy
Clovéka“, ,toleranci“ nebo
yotevienosti k druhym®. Lze
se divit, proc se tak déje, pro¢

se Evropa rozhodla odmit-
nout, odlozit, uzavorkovat ne-
bo dat stranou zdsadni znaky
svého dédictvi a své identity.
Proc¢ proces vyraznych insti-
tuciondlnich zmén doprovizi
citelné oslabeni evropské du-
Se a jeji vlastni zpochybnéni.
Néktefi v tom spatfuji kocovi-
nu po kolonialismu, jini logic-
ké dutsledky duchovnich a in-
telektudlnich procest, které
probihaly odedivna. Touto
oblasti se ted nebudu zaby-
vat, pouze poznamenam, Ze
ono omezovani Evropy pou-
ze na formilni obsahy, byt si
i na né téméf vSichni zvykli,
mi pfipada jako jeden z nej-
vice znepokojujicich jevi.
Jeho dusledek - a tento ndzor
jsem pfipraven obhijit - neni
pouze mentilni zménou, ale
pfedstavuje rovnéZz vyrazné
oslabeni tviiréi sily Evropy.
Evropa byla nejsilnéjsi tviirci
silou tehdy, kdy véfila v se-
be. Jakmile zacala ustupovat
a stahovat se, pfestaly z ni vy-
chazet dulezité impulzy pro
zbytek svéta. Nyni pfichizeji
takové impulzy z Ameriky.
Evropa i pfes sviij Spatné za-
kryvany a povrchni antiame-
rikanismus je na nich silné
zavisla.

Mne vS$ak vice zajima jiny
dasledek tohoto stavu vé-
ci. Nasledkem stihnuti se
Evropy a jeji definovani sebe
samé prostrednictvim tako-
vych formalnich kategorii
jako jsou ,demokratické hod-
noty“, je rostouci role politi-
ky. Takto chapani ideologie
evropskosti se stala vyhod-
nym nastrojem upeviujicim
vlidu vétSiny v EU. Plsobi
tu mimofadné perfidni me-
chanismus, malokdy nahli-
Zeny, a proto stile ucinny.
Tato ideologie je totiz svym
obsahem neobycejné plura-
listicka, kategorie pluralismu
koneckoncti pfedstavuje ved-
le raznorodosti, tolerance,
otevienosti atd. jedno z jejich
zakladnich hesel. Ale zaroven
tato ideologie poskytuje pfi-
leZitost ke kategorickému po-
litickému hodnoceni. Vétsina
rozhoduje, kdo reprezentuje
a kdo nereprezentuje demo-
kratické hodnoty, vétSina
rozhoduje, co tyto hodnoty
stanovi, a co je ohroZuje: jiny-
mi slovy, vétSina rozhoduje,
kdo je Evropanem a kdo ]'iIIE
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neni. Jste proti Evropé,” tako-
vé obvinéni lze vyslechnout
casto, ale viibec to nezname-
na, Ze by se obvinény snazil
predé€lat Evropu na Asii, nebo
Evropany odtrhnout od jejich
dédictvi, ale Ze se stavi pro-
ti politické ortodoxii, jejimz
téméf vyluénym disponen-
tem je ona zvlastni evropska
vétSina. Timto zpuasobem se
vytvari politicko-ideologicky
monopol, ktery ohrozuje svo-
bodu mysleni a ¢innosti.

Nejodznéjsi hrozbou pro
integraci jsou nekriti¢ti
euronadsenci, které pgcha
dohdni ke stdle silnéjsimu
tlaceni na integracni
peddly, ke stdle silicimu
smérovdni k centralizaci,
sjednocovdni a ideologické
monopolizaci.

Dnes existuje jisty typ clo-
véka, kterého ostatni i on sim
ochotné oznacuji za Evropana.
Pro takového clovéka je cha-
rakteristické, Ze vSechno zna
1épe a Ze je zcela imunni vaci
vSem puavodnim impulzim
zvendi, Ze vidi svét vylucné
dualisticky, nebot vSechny
lidi d€li na ty vlastni a na ty
cizi, na uslechtilé a moudré
stoupence EU a na jeji hlou-
pé€ a protivné odptirce, Ze se
bezpodminecné fidi zdsadou,
Ze EU ma vzdycky pravdu, Ze
neuznava Zadné hranice zasa-
hovani evropské byrokracie
do Zivota obcand, Ze je nesly-
chané arogantni svym povrch-
nim hodnocenim, Ze vSechny
strasi fasismem, Ze integraci
chipe jako KkfiZové taZeni
proti tmafské zaostalosti a Ze
slova jako otevienost, dialog,
tolerance, priva ¢lovéka a plu-
ralismus pouzivd predevsim
jako obusku, aby zaviel usta
svym protivnikim.

Politickd ortodoxie zabird
stale $irsi okruhy a podle za-
méra jejich vyznavaci musi
tvofit hlavni obsah identity
nového vysnéného budouci-
ho evropského dému. V bu-
doucnosti museji  vSichni
Evropané vérné stat na jeji
strazi a zménit se na potlaco-
vatele realnych nebo potenci-
alnich odstépencu. Takto cha-
pané demokratické hodnoty
maji proniknout naSimi insti-
tucemi, nasimi narody, nasimi

spolecenstvimi a posléze i na-
$imi dusemi.
Tfi scénare

Budoucnost  samoziejmé
neznim a nebudu riskovat
pripadné ovéfovaini mych
prorockych schopnosti. Podle
mne existuji tfi mozné scé-
nafe. Prvnim, a autora téchto
slov nejvice znepokojujicim
scénafem, je uspéch vyse
popsaného predsevzeti pfi
zachovani v soucasné dobé
prevladajicich tendenci. Maze
se naplnit pfedpovéd vyslove-
na Alexisem de Tocquevillem
v jeho knize o demokracii
v Americe vydané v tficatych
letech 19. stoleti. Bude-li vla-
da vétSiny ve vySe popsaném
smyslu pokracovat a uspéje-li
plan vytvofit novou politic-
kou identitu soustfedénou
kolem tzv. demokratickych
hodnot spojenou s odtrZzenim
od fundamentilnich obsa-
ht evropského dédictvi, po-
tom v Evropé vznikne to, co
Tocqueville oznacoval jako
wdespotisme bienveillant et
doux”, blahosklonny a umir-
nény despotismus, se silnymi

byrokratickymi strukturami,
které budou dopodrobna
regulovat Zivot jednotlivci

a spolecenstvi nebo budou
mit zakalkulovany jejich pa-
sivni souhlas a budou jim po-
skytovat raznia uprednostné-
ni, vyhody a bezpecnost.
Druhym scénafem je nasil-
na vzpoura a odstfedivé ten-
dence v EU. VZdy jsem tvrdil,
Ze nejvaznéjsi hrozbou pro
integraci jsou nekriti¢ti euro-
nadSenci, které pycha doha-
ni ke stile silnéjSimu tlaceni
na integracni pedaly, ke stile
silicimu sméfovani k centrali-
zaci, sjednocovani a ideologic-
ké monopolizaci. Lze si pred-
stavit i takovou situaci, Ze se
objevi odmitavé a vzdorné re-
akce, hnév a nasili, jejichZ na-
sledky lze jen téZko predvidat.
VedlejSim produktem muzZe
byt také ohroZeni nepochyb-
nych uspécht EU a otfeseni
stabilita evropské smlouvy.
Podobna hnuti mohou proje-
vovat obnovené nacionalistic-
ké tendence, nebo rozviklavat
stabilitu narodnich stiti pro-
stfednictvim regionalismu.
Posledni a nejoptimistic-
t€jsi scénaf  predpoklada
zracionalizovdni  panujiciho
unijniho mechanismu tim,

Ze vétsina bude zbavena mo-
nopolniho postaveni ve sféfe
vladnuti Unii i v oblasti ideo-
logie. Jinymi slovy se zfetelné
stanovi jasnd hranice suvere-
nity statl, jejiz respektovani
bude znamenat jednu ze za-
ruk pluralismu. Vznikne také
néco na zplusob demokratic-
kého kyvadla, které poskytne
moZnost kontrolovat skupinu
aktudlné vykonivajici moc,
mozZnost modifikovat dfive
ucinénd rozhodnuti a tim
i vétsi mozZnost pro uplatnéni
politické proziravosti. Timto
zpuisobem jednou providy
vypadne z politického jazy-
ka ona neStastnd metafora
rozjetého bicyklu integrace,
ktery lze zastavit jen za cenu
katastrofy. Zmizi rovnéZ ne-
moudré déleni na euroskepti-
ky a euronadSence a namisto
toho se objevi bézna politicka
hodnoceni vliadnoucich po-
litickych uskupeni, jak se to
déje v demokratickém Zivoté
jednotlivych zemi.

Kdyz Tocqueville psal svoji
knihu, jevila se mu vize vzniku
blahosklonného a umirnéné-
ho despotismu jako nevyhnu-
telnd. Zastanci prvniho scéna-
fe v Unii - pretvofeni vlady

vétSiny ve vlidu homogeni-
zovaného evropského dému
- se rovnéz odvolavaji na ne-
vyhnutelnost, ovSem s tou
vyhradou, Ze alternativou ne-
muZe byt nic jiného neZ kata-
strofa. Musime mit nicméné
na paméti, Ze politika byla uz
od starov€éku chdpdna jako
oblast lidské svobody. Na nas,
na naSich rozhodnutich prece
zaviseji osudy nasi zemé i nasi
Evropské unie. Tuto pravdu
si museji vzit k srdci politici
z vychodni Evropy, ktefi az
pfili§ casto trpi komplexem
kibice a aspiranta a podlé€haji
panujici integracni ideologii.
Mim za to, Ze evropsky
projekt je otevienym neboli
korigovatelnym  projektem.
Jeho korektury jsou zavislé
na Cinech, a to rovnéZ na na-
Sich ¢inech a naSem pusobe-
ni. Viibec to neznamend, zZe
se nam naSe predsevzeti mu-
si nutné podafit realizovat.
Ale stane-li se néco takového,
to se dozvime teprve tehdy,
dokaZeme-li vynaloZit dosta-
tecné usili pro to, aby se nase
véc podafila. Evropskd unie
vyZaduje rozhodné usili - pre-
devsim proto, aby byla zachra-
néna pred sebou samotnou. =

a Wltary |

Cantrum pro studium demokracin

Ryszard Legutko

OSKLIVOST DEMOKRACIE
a jiné eseje

Politika a spoleénost

www.cdk.cz.

Centrum pro studium demokracie a kultury nabizi
knihu Ryszarda Legutka ,Osklivost demokracie a ji-
né eseje“ (2009). Kniha shrnuje autorovy eseje publiko-
vané v prednich polskych casopisech a denicich. Prvni
¢ast popisuje vzpouru demokratického clovéka. Druha
¢ast zkouma Zapad a jeho nepfitele. Tfeti ¢ast se pta, kdo
jsou Polaci. Pfedmluvu napsal feditel Polského institutu
v Praze Maciej Szymanowski. 320 stran. Objedndvky na
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ZPRAVA ZA SEMINARE

Thomas Malthus - 175 let od smrti

Ve stfedu 9. prosince 2009
uspofadalo Centrum pro eko-
nomiku a politiku seminar
,Thomas Malthus - 175 let
od smrti“. Na panelu, ktery
moderoval prezident Vaclav
Klaus, vystoupili profesor
Vysoké sSkoly ekonomické
v Praze a ¢len bankovni rady
CNB Robert Holman, emerit-
ni profesor Pfirodovédecké
fakulty UK Zdenék Pavlik,
Ilona BaZantovd z Pravnické
fakulty UK a Marek LouZek
z Centra pro ekonomiku
a politiku.

Robert Holman nasti-
nil zivot a dilo Thomase
Malthuse. Ackoli jeho teo-
reticky pfinos do klasické
ekonomie neni zdaleka tak
vyznamny jako prinos Adama
Smithe nebo Davida Ricarda,
je Malthusovo jméno daleko
znaméjsi Siroké verejnosti,
a to diky jeho populacni teo-
rii. Kdyby byly zdroje obZivy
neomezené, zvysovala by se
populace geometrickou fa-
dou. Avsak zemédé€lska pro-
dukce je podle Malthuse limi-
tovana urodnou ptdou a rust
populace nardazi na nedosta-
tek potravin. Malthus véfil,
Ze se ve spolec¢nosti prosadi
preventivni bari€éra populac-
niho rdstu - moralni zdrZenli-
vost. Malthus vystupoval jako
aktivni odptrce chudinskych
zakonu. Pesimistické vyznéni
jeho eseje o populaci odporo-
valo uceni zakladatele klasic-
ké ekonomie Adama Smithe.

Zdenék Pavlik ukazal,
Ze ackoli Malthus nebyl de-
mograf, jeho vyznam pro
demografii je srovnatelny
s vyznamem zakladatele této

discipliny Johnem Grauntem
(1620-1674). Pfi nedostatku
demografickych dat (prvni
scitani lidu v Anglii bylo az
v roce 1801) si Malthus vsiml
zejména rostouciho mnoZzstvi
obyvatelstva mést a chudoby
jeho zna¢né casti. Vyjadril
hypotézu, Ze pocet obyvatel
se zvySuje fadou geometric-
kou (neboli exponenciilné)
a prostfedky obZivy fadou
aritmetickou (linearn¢). Jako
kazda kvantifikace, kterd je
vidy zjednoduSenim reali-
ty, jednalo se i zde o velké
zjednoduSeni velmi sloZité
problematiky vztahu mezi
poctem obyvatelstva a mnoz-
stvim obzivy. Malthus patfil
ke spolecenskym pesimis-
tim. Za veSkerou bidu a chu-
dobu muZe pouze sexudlni
pud, ktery zpusobuje rychlé
pfirtstky obyvatel a neda se
ovlivnit. Vysledkem je pfelid-
néni a jeho dalsi neblahé du-
sledky jako valky, epidemie
a hladomory.

Ilona BazZantova popsa-
la vliv myslenek Thomase
Roberta Maltuse na ceské
ekonomické mysleni. Vliv
na ceské nidrodohospodare
rozdélila do tfi etap. Prvni
etapou bylo obdobi od polo-
viny 19. stoleti do cca 80. let
19. stoleti, spojené se jmény
F. L. Riegra, F. Bartoska a F. L.
Chleborada, kdy na Malthuse
pohliZeli v celé §ifi jeho mys-
lenek jako na klasického eko-
noma, nasledovatele Adama
Smithe a v zasadé jeho uceni
z ruznych davodd odmita-
li. Ve druhém obdobi doslo
k uchopeni Malthusova po-
pula¢niho zakona ¢eskymi na-
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ter, sborniky a ostatni publikace, pozvanky
na seminare. Zakladni cena pfedplatného cini
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Predplatné lze hradit prostfednictvim pfevo-
du z uctu, sloZzenkou,
v kancelafri CEPu, nebo na seminari. Vice viz
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pripadné€ v hotovosti

rodohospodifi v obdobi cca
80. let 19. stoleti aZ pocitek
20. stoleti Antoninem Brafem
a Josefem Kaizlem. Ve tie-
tim obdobi prvni poloviny
20. stoleti byl Malthus a jeho
populacni zikon zminovan
v ucebnicich niarodohospo-
darské politiky a ucebnici dé-
jin ekonomického mysleni.
Podle Marka Louzka Tho-
mas Malthus zustal spisova-
telem trvalé duleZitosti a de-
bata o ném stile pokracuje.
Neomalthusidnské dédictvi
je stale Zivé, jak o tom svédci
obavy z pfelidnéni na$i pla-
nety i teorie limitt rastu®
Rimského klubu. Problémem
malthusianskych teorii je
jejich  staticnost. Nebere
se v uvahu, Ze populacni
problém vznikd pfedevsim
ve fazi modernizace, zatimco
v tradic¢ni i rozvinuté spolec-
nosti je populace spiSe stabil-
ni. Louzek nastinil polemiku
Juliana Simona s Thomasem
Malthusem. V malthusiin-
ském presvédceni se skryva
predpoklad, Ze lidé - nebo
pfinejmens$im chudi lidé -
se mnoZi ,prirozené“ a ,bez

omezeni“ v dusledku ni¢im

-
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Predmiuva Viclava Klause

Virbaathey = dlila Jana Kalving

CEP nabizi sbornik ,Jan Kalvin - 500 let od narozeni‘,
do néhoz pfispéli J. Trojan, M. Bednar, S. Piibyl, M.
Louzek (editor sborniku), P. Johnson, R. Hart, T. Evan,
P. Kerkovsky, P. Kohout a R. Micka. V pfilohich jsou
aryvky z dila Jana Kalvina - vynatek z ,Instituci uceni kfes-
tanského naboZenstvi“ (1536) a kapitola z ,Malého pojed-
nini o vecefi Piné“. Pfedmluvu napsal prezident V. Klaus.

Cena: 70K¢, 142 stran.

omezovaného  pohlavniho
styku. AvSak jak sim Malthus
v dalSich vydani svého dila
pfiznal, lidé vSude na svété
o manzelstvi, sexu a repro-

dukci hodné premysle;ji.
Vaclav Klaus v diskusi
oznacil konferenci v Kodani
za nové malthusidnstvi. Malt-
hus podcenil technicky po-
krok. Nebyl hlupik, ale odrizel
obavy doby. Robert Holman
potvrdil, Ze Malthustv duch
je stile s nami. Ve 20. stoleti
se objevila nové forma mal-
thusidnstvi, ktera predpovida
postupné vycerpavani pfirod-
nich zdroji. Zdenék Pavlik
vysvétlil, ze Malthus popsal
situaci pfed demografickou
revoluci. Kdyby zil Thomas
Malthus dnes, asi by se divil,
nebot zemim nehrozi pfelid-
néni, ale naopak zmenSovani
poctu obyvatel. Marek Louzek
nastinil Kuznetsovu hypotézu,
podle niZ ve fazi modernizaci
dochizi k rychlejSimu pokle-
su umrtnosti nez porodnosti.
Populacni problém vznika
ve fiazi modernizace, zatimco
v tradi¢ni i rozvinuté spolec-

nosti je populace stabilni.
ML
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NOBELOVA CENA ZA EKONOMII ZA ROK 2009

Loniskou Nobelovu cenu za
ekonomii ziskali Americané
Oliver Williamson a Elinor
Ostromova. Oba byli ocené-
ni za prinos do economics
of governance - Williamson
za pfinosy do teorie firmy
a Ostromova za analyzu spole¢-
ného vlastnictvi (commons).

Elinor Ostromova

Elinor Ostromova, v his-
torii prvni Zena ocenéni
Nobelovou cenou za ekono-
mii, zkoumala, zda a za jakych
podminek muze byt spolec-
né vlastnictvi efektivné ob-
hospodafovino. Jeji vyzkum
jde proti zavérim mainstre-
amové ekonomie, ktera se
zabyva dvéma modely: vefej-
nym vlastnictvim pod regu-
laci stitu a soukromym vlast-
nictvim ovlidanym zakony
trhu. Tradi¢ni pfistup fika, Ze
vefejné statky nemohou byt
poskytovany trhem, tradi¢ni
ekonomie vefejné volby zas
dokazuje, Ze vladni feSeni
jsou méné efektivni nez trzni.

Ostromova velice rozsih-
lym empirickym vyzkumem
zjistila, Ze pravda mnohdy
lezi nékde uprostired, Ze svo-
bodné konajici jednotlivci
jsou schopni vytvorit efektiv-
ni mechanismy fizeni spolec-
ného vlastnictvi a jsou schop-
ni efektivné feSit problémy
tragédie verejného vlastnic-
tvi (napf. nadmérného vyu-
Zivani zdroje). Nasla ve svété
mnoho pfipadi, kde je spo-

le¢né vlastnictvi néjakého
zdroje  prekvapivé dobfe
obhospodafovidno. Samotni

uZivatelé zdroje totiz byli
schopni dobrovolné vytvorit
mechanismy a pravidla, ktera
nadmérnému vyuZzivani zdro-
je zabranuji.

V nékterych pfipadech se
spolec¢né vlastnictvi ukazalo
byt efektivnéjSi neZz privati-
zace zdroje nebo jeho zna-
rodnéni. Tato pravidla a me-
chanismy ovSem potiebuji

Robert Holman
¢len bankovni rady CNB a profesor VSE

ke spontinnimu vyvoji dlou-
hy cas a jejich monitorovani
a vynucovani je uspésnéji
vykonavano insidery (spo-
le¢nymi vlastniky) neZz out-
sidery (vladnimi ufedniky).
Pfekvapujicim vysledkem vy-
zkumu Ostromové také bylo,
Ze ochota spolecnych vlast-
nikd dodrzovat a kontrolovat
efektivni pravidla hospoda-
feni je velkd, ackoli z ni ne-
plyne Ziadni velkd materidlni
odména. Spolec¢ni vlastnici
jsou ochotni nést i naklady
jen pro to, aby sankcionovali
free ridery.

Poselstoi Ostromové
Jje blizké libera/nimu
mysleni v tom, Ze
spolecnost svobodngch
a odpovédnych obcand je
schopna vyvinout pravidla
a mechanismy, které
efektioné resi problémy
olastnictoi.

Ostromova pak poznatky
svého vyzkumu preklopila
do teoretické roviny (teorie
her) a také do laboratornich
testd. Tim ovSem nejsou jeji
zavéry univerzalni a jsou ob-
tizn€ vclenitelné do obecné
ekonomické teorie. Proto
miiZze byt pro mnohé pozo-
rovatele udéleni Nobelovy
ceny diskutabilni. Ostromova
ani neni ekonomka v pravém
smyslu slova, pohybuje se
na pomezi riznych spolecen-
skych véd. Presto jeji ocenéni
vitaji liberdlni ekonomové,
zejména ti, ktefi maji blizko
k rakouské Skole. Ostromova
je obeznamené s prinosy
rakouské Skoly a klade si
podobné otazky jako kdy-
si Ludwig von Mises: proc¢
nékteré instituce pfispivaji
k miru a prosperité a jiné
ne? Dobfe si uvédomuje roz-
dil mezi zikony nastolenymi
stitem a pfirozenymi zikoni-
tostmi lidského jedndni.

Ostromova neaplikuje ma-
tematické postupy metodo-
logického pozitivismu, ale
zkouma spolecenské instituce
,V terénu”. Tim prispéla do te-
orie vefejné volby, do institu-
cionalni ekonomie a i do te-
orie ekonomického vyvoje
(development  economics).
Pojima clovéka jako chybujici
ale ucici se bytost. Na institu-
ce se nediva z pohledu stitni
architektury ale z pohledu
spontidnni evoluce. Poselstvi
Ostromové je blizké liberalni-
mu mysSleni v tom, Ze spolec-
nost svobodnych a odpovéd-
nych obcant je schopna vyvi-
nout pravidla a mechanismy,
které efektivné fesi problémy
vlastnictvi. Mainstreamova
ekonomie pfitom neni schop-
na tyto mechanismy zacle-
nit ani do kategorie trhu ani
do kategorie statu.

Oliver Williamson

Pfinos Olivera Williamsona,
ktery ve svych pracich ukazal,
jak firmy pfispivaji k feSeni
konfliktd, je bliz Cisté ekono-
mické teorii. Na firmu se diva
jako na jednu z alternativanich
forem uspofadini spolecen-
ské kooperace, zejména z po-
hledu fedeni konfliktd zajmi.
Kupftikladu nevyhodou trz
niho uspofadini, kdy mezi
sebou obchoduji jednotlivci,
je moZnost nakladného do-
hadovini a sport. Na druhou
stranu ve firmé muze byt zne-
uZiviana autorita nadfizeného
pfi feSeni konfliktu.

Williamson navizal na te-
orii firmy jiného laureita
Nobelovy ceny - Ronalda
Coase. Coase vysvétlil, Ze fir-
my vzniknou tehdy, pokud
maji  individualni  ekono-
mické transakce vEtSi trans-
ak¢éni niaklady nez transak-
ce prostiednictvim firmy.
Williamson tvrdi, Ze firmy
vzniknou, pokud jsou trzni
transakce komplexni, nestan-
dardni, pokud jsou zucastné-
né strany vzijemné zavislé
napf. pfi vlastnictvi aktiv, kte-
rd maji hodnotu pouze v ram-
ci firemniho vztahu.

Williamson je sympatizan-
tem Hayekova konceptu roz-
ptylenych znalosti, Hayeka
casto cituje. Jeho koncept

specificnosti aktiv, klicovy
faktor urcujici hranice firmy,
ma blizko k rakouské teorii
heterogenniho kapitalu. Je-
ho teorie firmy ovlivnila
moderni literaturu o anti-
monopolnim  zikonodarstvi
a tzv. industrial organization.
U Williamsona firma uZ neni
»cernou skifinkou“ jako v ne-
oklasické ekonomii, ale je to
hierarchicka struktura, kde
se organizuji vztahy mezi jed-
notlivci podle potfeb podni-
katele.

Williamsonovo dilo preko-
nava soudobé (ucebnicové)
pojeti strategického fizeni
firem, kterym napf. proslul
Michael Porter z Harvardu.
Williamson jako konkurenc-
ni vyhodu firmy neakcentu-

Williamson je
sympatizantem Hayekova
konceptu rozptglengch
znalosti, Hayeka casto
cituje.

je trzni silu, ale spiSe volbu
efektivniho vnitfniho uspo-
fadiani. Zajimavym rysem
Williamsonova pfistupu je
preference jasnosti a rele-
vance oproti matematické
formalizaci.

Spole¢nym rysem obou le-
toSnich laureatu je obecnéjsi
pojeti ekonomickych transak-
ci, které nevznikaji jen na tr-
zich ale i také uvnitf agentur
(spolku, firem). Pojeti vzta-
htt uvnitf agentur jakoZto
ekonomickych transakci je
dal$im zobecnénim a rozsife-
nim ekonomického pfistupu
za hranice tradi¢niho chipani
ekonomie. Ekonomickd ana-
lyza tak mutZe pfispét k po-
chopeni riznych forem spon-
tanni spolecenské ¢i institu-
ciondlni organizace.

Mainstreamova ekonomie
preferujici matematické mo-
delovani se tolik nevénuje
institucim a jejich spontanni
evoluci. Neni proto nevyho-
dou, ze oba letosSni laureati
spojuji rizné discipliny spo-
lecenskych véd - Ostromova
pristupy politologie, vyzku-
mu v terénu a ekonomie,
Williamson pfistupy ekono-
mie a prava. "




