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Rozdéleni CSFR po patndcti letech

Jan Rychlik

Pfi pfilezitosti patnactého
vyrodi ziniku Ceskoslovenska
promluvila pfedevSim na
Slovensku fada protagonisti
tehdejsich udalosti. Jednim
z nich byl i Michal Kovagc,
pfed patnicti lety mistopred-
seda Hnuti za demokratické
Slovensko (HZDS), posledni
predseda Federilniho shro-
mazdéni a pak prvni prezi-
dent samostatné Slovenské
republiky. V rozhovoru pro
slovensky denik SME 29. 12.
2007 pfiznal, Ze v roce 1992
HZDS jest€ nepovazovalo
situaci za vhodnou pro vy-
hlaSeni uplné samostatnosti
Slovenska a proto navrho-
valo Cechim konfederaci.
S vyhlaSenim samostatnosti
HZDS pocitalo v roce 1996,
tedy po pfistich volbich.
Ziskané ctyfi roky mély byt
vyuzity k pripravé.

Slovenska schizofrenie

Kova¢ neifekl vlastné nic,
co by uz davno nebylo zna-
mo, nebo alesponl tuSeno.
Slovenska taktika byla v roce
1992 zfejma. Ani plan pfed-
chazejici  slovenské vlady
Jana Carnogurského (1991
az 1992), ktery chtél udr-
7et Ceskoslovensko do doby
vstupu do Evropské unie,
kde by pak uZ obé republiky
vystupovaly samostatné, se
ostatné od nipadu HZDS pfi-
li$ nelisil. Slovenskd taktika
pfitom nebyla ani nijak origi-
nalni: s pozadavkem premé-

profesor Filozofické fakulty UK

statu vystupovali jiZ v roce
1990 Slovinci a Chorvati vici
Bélehradu a také vétSina né-
kdejsich sovétskych republik
vici Moskvé.

Na celé véci je zajimava
spiSe jina véc: zfejm¢ nikdo
ze slovenskych politika si
v roce 1992 neuvédomil, Ze
Cesi nikdy nepftistoupi na
konfederaci, ktera jim nepfi-
nasi Zadné vyhody a na jejimz
konci by byl stejné€ uplny roz-
chod. Slovaci také nepochopi-
li, e Cesi ztratili na udrZeni
Slovenska zijem, protoZe na
rozdil od prvni republiky jiZ
nepotiebovali ani oporu pro-
ti némecké mensiné, ani ko-
ridor z némeckého obkliceni
na vychod. To spise Slovaci
chtéli udrzet v néjaké podo-
bé zbytecek Ceskoslovenska,
protoze se po osamostatnéni
obavali reakci Madarska a ma-
darské menSiny.

Rozdéleni probéhlo pokoj-
né a civilizované, coZ je ne-
pochybné pfinos dalekosih-
1ého vyznamu. Cesi a Slovaci
ukazali svétu, Ze nové staty se
nemuseji nutné€ rodit v ohni
revoluci ¢i krvi obcanskych
vilek. Proti rozdéleni se CSFR
byva vétS§inou namitino, Ze
bylo provedeno bez referenda
a proti vili obc¢and, protoZze
s vyjimkou Slovenské narodni

Rozdeéleni probéhlo
pokojné a civilizované,
coZ je nepochybné prinos
dalekosahlého vgznamu.

strany Zadna ze stran neméla
rozdéleni ve svém programu.
Neni to ale tak uplné pravda.

Volebni program HZDS
totiZ obsahoval poZadavek
na vyhlaSeni uplné svrcho-
vanosti Slovenska a na jeho
uznani jako samostatného
subjektu mezinirodniho pra-
va. Oboji bylo objektivné
neslucitelné s dalsi existenci
Ceskoslovenska, nebot na tize-
mi jednoho stitu nemohou
existovat dvé zcela suverénni
republiky a jeden stat nemiiZze
mit dvé mezinérodnéprévn}i
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subjektivity. A tak vSichni ti
slovensti volici, ktefi odevzda-
li sviaj hlas HZDS, hlasovali ve
skutecnosti pro samostatnost
Slovenska. Otazkou ovSem je,
do jaké miry si tuto skutec-
nost uvédomovali.

Pfi pfilezitosti desiatého
vyro¢i rozdéleni CSFR odvy-
silala Ceskd televize téméf
dvouhodinovy dokument
s nazvem ,Tenkrit 2 - Sance
pro Slovensko“. Na otazku,
zda si vétSina Slovak v letech
1990-1992 pfiala samostatny
stat nebo setrviani v jednom
staté s Cechy, odpovédél né-
kdejsi pfedseda Slovenské
narodni rady (SNR) FrantiSek
Miklosko takto: ,Byla zde
vnitfni rozpolcenost. Lidé na
jedné strané chtéli zachovat
spole¢ny stit, ale soucasné
chtéli vyhlasit [slovenskou]
svrchovanost.”

Zde je i odpovéd na otazku,
zda si voli¢i uvédomovali, co
znamenaji hlasy odevzdané
pro HZDS: vétSina Slovikua
skutecné touZila po takovém
,spole¢ném stité¢ s Cechy*,
ktery by soucasné spliioval vy-
hody statu skute¢né spole¢né-
ho i samostatného. Takovyto
LspoleCny stat“ samoziejmé
objektivné nebyl mozny, byt
si asi vétSina volicd myslela
opak. JenomzZe demokracie
nemuZe vychdzet s presump-
ce neznalosti volica, byt tato
nepochybné existuje.

Obtizna jednani

Volby do FS a obou na-
rodnich rad, které se usku-
teCnily 5.-6. Cervna 1992,
pfinesly v Ceské republice
vitézstvi ODS spojené s malou
Krestanskodemokratickou
stranou (KDS) (Snémovna lidu
33,9 %, Snémovna naroda 33,4
%, CNR 29,7 %) a ve Slovenské
republice HZDS (Sn€émovna li-
du 33,5 %, Snémovna narodi
339 %,SNR 37,3 %). 7. Cervna
prezident Havel povéril pred-
sedu ODS Viclava Klause se-
stavenim nové federalni vlady.
Problémem byla existence tzv.
zakazu majorizace, tj. oddéle-
né hlasovani ¢eskych a sloven-
skych poslanci ve Snémovné
narodld. Pri existenci zdka-
Zu majorizace totiZz nemohl
Vaclav Klaus sestavit vladu bez
nejsiln€jsi politické strany na
Slovensku, tedy HZDS.

8. cervna se predstavitelé
ODS a HZDS sesli k politic-

kym jednianim v Brné. HZDS
zde pfedlozila svlij navrh
konfederace pfedpokladajici
vytvofeni paritné sloZenych
vybori pro fesSeni Ci spiSe
koordinaci spole¢nych za-
lezitosti. Predstavitelé ODS
vedeni Viclavem Klausem
oznacili navrh za nepfijatel-
ny, protoze ustfedni vlada by

Otdzka, zda rozdéleni
Ceskoslovenska v roce
1992 bylo ,,dobré* nebo
»Spatné® je ahistorickd

a z dnesniho pohledu

i naprosto bezpredmétnd.
Vidéno v kontextu
uddlosti 20. stoleti obecné
a devadesdtych let tohoto
stoleti zoldsté je jasné, Ze
mnohondrodnostni staty
nemaji v podminkdch
Eoropy budoucnost.

nesla pred cizinou za vyvoj na
Slovensku odpovédnost, aniz
by na néj méla jakykoliv vliv.
Konfederace s dvéma emis-
nimi bankami by kromé toho
mohla vyvolat inflaci a ekono-
micky chaos. Ke kone¢nému
rozhodnuti o zaniku CSFR do-
Slo 19. Cervna na ¢tvrtém jed-
nini mezi v Bratislavé. Ve spo-
le¢ném prohlaSeni, vydaném
aZ po pulnoci, ODS potvrdila
své stanovisko, Ze nepovazuje
konfederaci za spole¢ny stat
a dava prednost dvéma zcela
samostatnym statiim.
Razantni  postup  ODS
Vladimira Meciara piekvapil,
protoZze HZDS s uplnym roz-
délenim stitu zatim nepocita-
lo. Snazilo se jej zbrzdit, aby
se Slovensko mohlo na samo-
statnost lépe pripravit. 28.
zafi mezi Viclavem Klausem
a Vladimirem Meciarem do-
Slo k roztrice na zasedani
Rady obrany statu. Pricinou
byl Meciartiv nesouhlas s na-
vrhem zdkona o déleni majet-
ku federace. Meciar jednani
opustil. Soucasné probéhlo
jednini ceské a slovenské
opozice, kterd se dozado-
vala referenda, s predse-
dou Federilniho shromizdéni
Michalem Kovacem (HZDS)
o myslence unie. Do cela
opozice se postavila opozic¢-
ni Ceskoslovenski socidlni
demokracie (CSSD). Cast klu-
bu HZDS byla ochotna navrh
unie podpofit, coz ale zname-

nalo, Ze pfipravovany navrh
ustavniho zakona o zaniku fe-
derace nema ve slovenské ¢as-
ti Snémovny narodu zajisténu
kvalifikovanou (3/5) vétSinu.
Zanik CSFR

Federalni shromazdéni za-
Calo projednavat vladni navrh
ustavniho zikona o zplisobu
zaniku federace 29. zari 1992,
samotné hlasovani o navrhu
se uskutecnilo 1. fijna 1992.
Federilni shromazdéni navrh
neschvililo, protoze poslanci
HZDS pro néj nehlasovali jed-
notné. Toho vyuZil poslanec
za CSSD Milo$ Zeman k pro-
sazeni usneseni o ustaveni ko-
mise pro pripravu premény
federace v cesko-slovenskou
unii. Navrh usneseni podpo-
fili i néktefi poslanci HZDS.

Na zasedini ceské vlidy
v Praze-Kolodéjich 3. fijna
prohlasil Viclav Klaus, Ze
pro ODS je unie nepfijatelna
a HZDS to dobfe vi. 6. fijna
se delegace ODS a HZDS se-
Sly v Jihlavé. Klaus zadal od
HZDS podpis zavazku, Ze ne-
bude prosazovat unii, ale bu-
de naopak souhlasit s iplnym
rozdélenim CSFR. Soucasné
se politické kluby ODS, KDS
a ODA dohodly, Ze pokud by
HZDS nebyla ochotna spolu-
pracovat na pokojném rozdé-
leni statu, budou prosazovat
svolani mimofadné schiize
CNR, kterd bude ptipravena
vyhlasit sama uplnou samo-
statnost Ceské republiky.
Meciar nakonec s podpisem
zavazku souhlasil.

Novy navrh ustavniho za-
kona o ziniku ceskosloven-
ské federace se dostal na
pofad jedniani Federalniho
shromazdéni 18. listopadu.
Predpokladal prosté, ze uply-
nutim dne 31. prosince 1992
CSFR zanikne. Poslanci ODS
a HZDS se svymi spojenci
vSak neméli potfebnou ustav-
ni vétSinu ani v jedné sné-
movné€ a nemohli sami zakon
prosadit. Bylo proto dilezité,
jak se k navrhu postavi opozi-
ce. Ta zakon odmitla a zZadala
ratifikac¢ni referendum.

Pavodni znéni ndvrhu
ustavniho zikona o zdniku
federace byl nakonec pfijat
pouze ve Snémovné lidu.
Proto 25. listopadu dohodo-
vaci vybor predlozil k hla-
sovani kompromisni navrh,
podle kterého mél ustavni

zdkon o zaniku CSFR nabyt
platnosti tehdy, pokud bude
alesponn v jedné republice
schvialen referendem, ne-
bo pokud bude ratifikovan
ustavnimi zakony nirodnich
rad. Navrh dohodovaciho vy-
boru vlada odmitla.

Po neuspésném hlasovani
méli na natlak vlady poslanci
hlasovat jiZ jen o navrhu na
zinik CSFR bez referenda,
pfiemz pro pfipad, Ze by
niavrh nebyl pfijat, hodlaly
vladni strany obou republik
ukoncCit existenci federace
spole¢nou deklaraci obou na-
rodnich rad. Po intenzivnim
lobovini mezi opozi¢nimi
poslanci se podafilo ptvodni
navrh astavniho zdkona o za-
niku CSFR nejtésnéjsi veétsi-
nou schvilit i v obou ¢astech
Snémovny niarodt a 31. pro-
since 1992 Ceskoslovensko
pravné zaniklo.

Sila narodniho statu

Otazka, zda rozdéleni Ces-
koslovenska v roce 1992 bylo
»,dobré® nebo ,Spatné“ je ahis-
toricka a z dnesniho pohledu
i naprosto bezpfedmétna. Vi-
déno v kontextu udalosti 20.
stoleti obecné a devadesatych
let tohoto stoleti zvlasté je
jasné, Ze mnohonidrodnostni
staity nemaji v podminkach
Evropy budoucnost. Proces
vytvafeni ndrodnich statd,
ktery zacal jiZ v devatenactém
stoleti, je zfejmé nezadrZitel-
ny a nemd Zidnou spojitost
s charakterem rezimu téchto
statt.

NemuiZe na ném nic zménit
ani evropska integrace. Ta to-
tiz neni integraci narodu, ale
suverénnich statd, pficemz
narodnostni rozpory vibec
neodstrafiuje, jak je zfejmé
napft. z udilosti ve Spanélsku,
Belgii ¢i Irsku. Narodnostni
pfislusnost je i ve 20. a 21. sto-
leti hlavnim druhem lidského
sdruzovani. Proto je zcela pfi-
rozené, ze lidé se silnou na-
rodnostni identitou intuitiv-
né touzi po vlastni stité, a to
i tehdy, kdyZ navenek neni
tento pozadavek postulovan.

Samotna existence demo-
kracie neumi a nedokdze
v Evropé€ potlacdit tento prin-
cip, prfeklenout narodnostni
rozdily a udrZet pohromadé
mnohondrodnostni stity. =
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Bida katastrofickych scénaru

Mojmir Hampl

¢len bankovni rady Ceské nirodni banky

V poslednich letech, ¢&i spi-
Se uz desitkach let, Ize prede-
v8§im ve vyspélém svété po-
zorovat zajimavy jev. Je jim
obnovena vlna intenzivniho
zajmu o apokalyptické vize
a Kkatastrofick€é scéniafe ve
vefejnych a politickych dis-
kusich. Tento fenomén jisté
neni novy. Atraktivita apo-
kalyptické vize, tedy jakési
nadpfirozené zjevené pravdy
o té ¢i oné Kkrizi, provazi lid-
stvo odjakZiva a periodicky
se do povédomi a zijmu pu-
blika vraci. Antika, stfedovék
i relativné nedavné moderni
déjiny vyspé€lého svéta maji
své vlastni zkuSenosti s tu vi-
ce, tu méné bizarnimi vizemi
konce ¢i zkazy svéta, s proro-
ky velké potopy, vycerpani
zdroji, vyhynuti lidstva ci
naopak katastrofického pre-
lidnéni. Podobné vize maji
zpravidla dva rysy: a) nenapl-
nuji se a b) téméf spolehlivé
~predikéné mijeji“ skutec-
né Kkatastrofy, které naopak
v déjinach lidstva nastavaji
nikym ani v nejmensSim neo-
cekavany a nepredpovézeny,
jako jsou brutdlné devastu-
jici svétové vilky, genocidy,
tiidni Cistky, nastupy totalit
a podobné.

Apokalypsy dnes

Zijem o Kkatastrofické vize
v poslednim obdobi ma vSak
pfece jen jeden podstatny
novy rys. Je zda se snaz8i nez
kdykoli dfive spofe argumen-
tacné€ podlozZenou, avsak do-
state¢né stresujici katastro-
fickou vizi jednak masové
vefejné prodat, ale predevsim
udinit z ni soucast standardi-
zované kazdodenni politické
agendy. Je tedy snazsi nez dfi-
ve ,pretavit‘ apokalypsu do
podoby konkrétnich politic-
kych a hospodirskych opatre-
ni, které maji domnélou krizi
s,zmirnovat® ¢i ,odvracet®.

Dtivodem muZe byt jed-
nak to, Zze v klidnych dobéich
je pro demokratickou poli-
tiku diky v case pfirozené
silici moci ziajmovych sku-
pin vSeho druhu a kfehkos-
ti vyvazovani jejich zajmu
(viz M. Olson: The Rise and
Decline of Nations: Economic

Growth, Stagflation, and So-
cial Rigidities, Yale University
Press, 1982) stale obtiznéjsi
dosahovat viditelnych a dob-
fe sdélitelnych velkych poli-
tickych vysledk.

Atraktivita apokalyptické
vize, tedy jakési
nadprirozené zjevené
pravdy o té ¢i oné krigi,
provadzi lidstvo odjakZiva
a periodicky se do
povédomi a zajmu publika
oraci.

Tato pfrirozena vlastnost
usazené demokracie pak zfej-
mé ,vytlacuje“ lidry verejné-
ho prostoru od drobnych, ale
politickych témat k hledani
snazSich mist pro dosaZeni
zafnych, nejlépe mezinarod-
nich, a navic pokud mozno
nendro¢nych vysledka.

Apokalyptické vize po-
skytuji takovyto jednoduchy
,nahradni politicky prostor®,
protoZe jsou dostate¢né dra-
matické, aby se tykaly poten-
cialné€ vSech, nicméné v dobé
jejich vzniku neexistuje Zadna
dobfe zorganizovana natlako-
va skupina, jejiZ zajmy by bylo
nutné brat pfi boji na tomto
novém politickém poli v tva-
hu. Sama podstata takové
vize, kterou je strach, pak ur-
cuje typ a ,barvu“ politickych
feseni, které bude vyvolavat.
To je navic zesileno urcitou
medidlni asymetrii pfi pro-
deji apokalypsy. Média pro-
davaji uddlosti, tedy vychylky
od normailu. Apokalypsa je
potencialni dlouhodobou bu-
douci udalosti. Je snazsi ji ne-
seriozné vytvofit a medialné
je zapsat do povédomi, nez ji
seriozné vyvratit.

Védecké kryti“ katastrof

Alarmujicim  pravodnim
jevem apokalyptickych vizi
posledni doby je vSak prede-
v8im mira, v jaké se pfi jejich
tvorbé novodobi proroci a na-
sledné jejich politicti apolo-
geti zaStituji védou, jednak uz
pfi jejich formulaci a nasled-
né pak pfi jejich pretavovani
do konkrétnich navrha poli-

tickych opatfeni. Véda jako
kfehky a sloZity lidsky nastroj
pro hledani pfijatelnych od-
povédi na komplikované otaz-
ky pfirodni i spolec¢enské se
z definice vzpira formatu ka-
tastrofy.

Katastrofickd vize jako
atvar je pravym opakem for-
maitu védy, tedy usilovného,
dlouhodobého, interaktivni-
ho usili celé komunity najit
na zikladé podstavce vybudo-
vaného z priace predchidcua
¢asto jen maly, drobny dalsi
dilek do mozaiky poznani
a to cestou plnou omyld, ne-
presnosti, chyb, nesouhlasu,
dohadoviani a vzdjemného
presvédcovani. Tedy cestou,
ktera zasadné neladi s velko-
hubosti, trivialitou a domné-
lym univerzilnim konsenzem
vSech se vSemi ¢i jednotnym
aklamac¢nim hlasovanim.

To jsou naopak formaty ne-
védecké, rymujici se tak ne-
bezpecné casto pravé s mno-
ha modernimi apokalypsami
a jejich politickymi derivaty.
Véda jako produkt lidské cin-
nosti je daleka toho, aby byla
dokonald a takovou ambici
mit ani nemiZe. Ale jeji pfiro-
zenou a v ¢ase ovéfenou dob-
rou vlastnosti je umérenost
a pfirozené odmitini pfepja-
tosti a trividlnich odpovédi,
tim méné pak trividlnich poli-
tickych doporuceni tam, kde
véda nic takového nabidnout
nemuZzZe.

Verejng prostor by mél
dokdzat striktné oddélovat
domnélé védecké kryti
apokalyptickgch scéndri
od skutec¢né védy a tak
zmirriovat formulaci
silngch politickgch zdvérd
na zdkladé slabych
védeckych konsensd.

Samoziejmé nelze zpochyb-
nit, Ze politické reprezenta-
ce museji Casto rozhodovat
iv pfipadech, pro néz nemaji
pevné, ¢i dokonce Zadné vé-
decké zizemi a v podminkich
nejistoty. Nepfijatelny je vSak
v souvislosti s mnoha dne3ni-
mi tvrzenymi apokalypsami
opak, tedy prosazovani kon-
krétnich politickych cilti pod
kvazivédeckym krytim, tedy

snaha dodat chybéjici rele-
vanci, vahu a autoritu politic-
kému doporuceni jeho ustro-
jenim do podoby doporuceni
védeckého, tedy automaticky
pro vefejnost snaze akcepto-
vatelného.

Je totiZz jasné, Ze nazor vé-
decké obce mid u Sirokého
publika punc niazoru abnor-
malné relevantniho, a Ze ten-
to statut védy jako instituce je
snadné vyuZzivat ¢i zneuZivat.

Média proddvaji uddlosti,
tedy vygchylky od normdlu.
Apokalypsa je potencidlni
dlouhodobou budouci
uddlosti. Je snazsi ji
neseriozné vytoorit
a medialné je zapsat do
povédomi, neZ ji seriozné
oyordtit.

To plati obzvlasté v sekular-
nim svété, kde véda jako in-
stituce prebrala ziejmé kus
nékdejsi autority cirkve, tedy
autority zvéstovatele a garan-
ta pravdy. Zejména u mnoha
dnes popularnich témat tzv.
.zelené agendy“ se jevi, Ze
k tomuto prekracoviani mezi
pfiméfeného uziti védy opa-
kované dochazi. A to je alar-
mujici.
Obrana vefejného
prostoru

Uvedené riziko je o to vét-
§i v situaci, kdy zadavatelem
podstatné  casti  vyzkumu
ve vyspélém svété je stat.
Zadavatel se dostava do ne-
malého potencidlniho kon-
fliktu zajmu sponzora, ktery
nezévisly a nestranny vyzkum
v zadané oblasti badani plati,
ale diky své dotacni sile a par-
tikularnim z4jmim muiiZe mit
pokusSeni ovliviiovat kdyZ ne
prfimo vysledky, tak alespon
smér, jakym ma badani pro-
bihat a tak podporovat nikoli
nestranny rast poznani, ale
pravé jiz investovanym poli-
tickym kapitilem ovlivhénou
agendu zadavatele. Pak uz se
nejedna o aplikovany vyzkum,
ale pouze o ,politicky apliko-
vany vyzkum®. Cistym feSe-
nim by zfejmé bylo oddéleni
védy od stitu, jako se to stalo
v mnoha zemich u cirkvi, jak
navrhoval vyznamny meto-




cep

NEWSLETTER - leden /2008

dolog védy Paul Feyerabend
(Against Method: New York,
Verso 1993).

Pokud je vSak takovy ideil
v dané chvili nedosaZitelny,
pak by alespofl nemélo docha-
zet k systematickému zneuZi-
vani védy pro politické tcely,
tedy ke zneuZivani uznaného
vysokého statutu védeckého
poznini pro kryti zjevnych
politickych cilii ¢i dokonce
k ,vynucovani‘ ocekavanych
védeckych vysledkud na zakla-
dé objednivky politického
zadavatele. A vSechny akade-
mické komunity by na cisto-
tou tohoto principu mély ¢im
dale bedlivéji dohlizet.

Zaroven by se vefejny pro-
stor mél stat prirozené odol-
néjsi, skeptiCtéjsi a kritictéjsi
vici katastrofickym scéni-
fim jako takovym. Mél by si
vybudovat imunitu vaci ka-
tastrofam a tak kompenzovat
asymetricnost jejich medial-
ni pfitazlivosti. Vefejny pro-
stor by mél dokazat striktné
oddé€lovat domnélé védecké
kryti apokalyptickych scé-
nifa od skutecné védy a tak
zmirfiovat formulaci silnych
politickych zavérti na zakla-
dé slabych védeckych kon-
senst. Je-li to poZzadavek na
vefejny prostor, pak tedy na
kazdého z nas. =

NOVINKA

> Konec
Ceské konsolidacni
agentury

Tvan Koddrnik, Pavel ReZdbelk

Mirostae Kelldr

Frodminea Viickiva Klause

cep

CEP nabizi sbornik ¢&. 63/2007 ,Konec Ceské konsolida¢ni
agentury“, do néhoz prisp€li byvaly ministr financi Ivan
Kodarnik, ¢len bankovni rady CNB Pavel Rezabek, ge-
nerdlni feditel zanikajici CKA Zdenék Cap, analytici CNB
Lubos$ Komarek a Miroslav Kollar. Editorem je Marek
LouzZek. Pfedmluvu napsal Vaclav Klaus.

Cena: 50K¢, 78 stran.

objednavky na www.cepin.cz
tel. 222 192 406, e-mail: cep@cepin.cz

Boj o svobodu nekonci”

Vaclav Klaus

DPA: Pane prezidente, pro¢
by méli Némci cist Vasi kni-
hu?

Nemyslim si, Ze by ji méli
Cist vylu¢né Némci. FaleSna
a nefér propaganda samozva-
nych klimatickych veleknézi
a alarmist mi velmi pfipomi-
na éru komunismu. Také teh-
dy nékdo protlacoval ¢i propa-
goval svou jedinou ,pravdu®
a vnucoval ji ostatnim. Hrozi
velké nebezpeci, Ze bude po-
Slapano to, co je v podtitulu
této mé€ knihy, tj. lidska svobo-
da, a proto proti tomu musim
bojovat. Ostatné, s vydanim
némeckého prekladu knihy
to nekondi. Pfipravujeme
také anglickou, polskou, ho-
landskou a Spanélskou verzi.
Udajné koluje v Némecku
$patna, ne-li karikovana verze
prekladu mé knihy, kterd ma

* Ceska verze interview pro DPA nad
vydanim némeckého piekladu knihy
,Modri nikoli zelend planeta“, 12. lis-
topadu 2007.

hrat urcitou negativni roli.
Také proto se na némecké vy-
dani tésim.

DPA: Mnozi Némci se bu-
dou divit, Ze hlava stdtu ta-
kovou knihu vitbec pise. Co
byste témto lidem odpovédél?

Kdybych kolem sebe vidél
spoustu knih na stejné téma
napsanych ve stejném duchu
nékym jinym, tfeba bych se
do toho nepletl. Ty ale nevi-
dim. Tuto debatu povaZzuji
navic za tak zasadni, Ze - pre-
zident - neprezident - si toto
téma volim jako jedno z témat
vefejné diskuse. Myslim, Ze
i to je ukolem prezidenta.

DPA: Co Vds ve Vasem po-
stoji tak upeviiuje? Jak to, Ze
Jste si tak jisty?

V nékterych zasadnich vé-
cech spolecenského a lidské-
ho usporadani si jisty jsem.
Napfiklad jsem presvédcen,
Ze jen ten, kdo poznal nesvo-
bodu, dobfe chipe svobodu.

Mimofadna zkuSenost s Zivo-
tem v komunistické dobé ¢lo-
véka posiluje a umoZiuje mu,
aby nékteré véci fikal velmi
pfesvédcené a velmi suverén-
né. Pokud nas socialismus né-
¢emu naudil, pak je to pravé
toto.

DPA: A ten kdo totalitu ne-
zazil?

I ten miZe mit své urci-
té jistoty. Ale jde o to, jest-
li vSechny dimenze tohoto
problému dobfe chape a citi.
Mam trochu strach - na zikla-
dé své zkuSenosti s jednanim
se spoustou lidi a politika ze
zapadni Evropy a z USA - Ze
svobodé troSku nerozumi, ze
si ji straslivé zjednodusuji.

DPA: Snad jsou lidé, kteii
po desetileti Ziji ve svobod-
ném svete, na demokracii
prilis zvykli.

Ano, oni jsou na ni zvykli.
Jim byla jednou provzdy dana.
Oni nemuseli projit Zadnym
vnitinim bojem sami se se-
bou. Pro né to nebyl prozitek,
ale hotova véc a otazky nad
ni si nikdy nekladli. V tomto
je naSe zkuSenost unikitni.
V némeckém prostiedi byl
tento proZitek samoziejmé
také, nicméné uZz je to Sede-
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st let, uZ je vice zapomenut
a mnohé generace o tom ne-
maji tuSeni.

DPA: WVyddni Vasi knihy
v kvétnu tohoto roku v Ces-
ké republice bylo provdzeno
velkym zdjmem ze zahrani-
Ci. Stala se béhem téchto Ses-
ti mésicti néjakd vyjimecnd
uddlost, kterd Vds ve Vasem
postoji obzvldsté posilila ci
donutila k zamysleni?

Obé tendence jsou pritom-
né. Na jedné stran¢ mame
dal$i dramatizaci situace, ze-
jména udélenim Nobelovy
ceny Al Gorovi. Timto byl
pfekro¢en Rubikon a z Kkli-
matické propagandy se stala
téméf oficialni svétova dok-
trina, s razitkem komise, ktera
Nobelovu cenu ud€luje. Na
druhé strané primélo udéleni
letosni ceny miru mnoho lidi
k tomu, aby si zacali klast dal-
§1 otazky.

DPA: Vadi Vdm, Ze se jedna-
lo o Nobelovu cenu miru?

Pro¢ by mélo? Tato cena je
tak jako tak znac¢né sporna. Je
to jedna z mnoha cen, které
se na svété ud€luji, a pokud
ma urcitou prestiz, tak jisté
mens$i nez maji Nobelovy ce-
ny ve védnich disciplinich.

DPA: Jakd byla Vase prvni
myslenka, kdyz jste se dozve-
del, Ze AlGoretuto cenuziskal?
Vibec Zadna. Vzal jsem to
pouze na védomi. Bylo mi jas-
né, Ze to bude mit dva dopa-
dy: za prvé, zesileni oficialni
podpory této pozice a za dru-
hé, silici kritiku. Oboji kolem

ment téch, kteri Vds kritizu-
Ji, ktery byste byl pripraven
uznat?

Jako kazdy jiny akademicky
myslici clovék bych samoziej-
mé bral v tvahu novid fakta
o redalném oteplovani ¢i ochla-
zovani nasi planety. Jind véc
je interpretace téchto faktd,
tj. debata o tom, zda je dnesni
eventuelni oteplovani jedno-
rizovym odchylenim se od
trendu, ¢asti néjakého cyklic-
kého pohybu ¢i nidhodnym
fenoménem - ve statistickém
slova smyslu. Toto je technicka
stranka problému. Ta spole-
censka je dulezit¢jsi a v tomto
ohledu nevidim nic presvéd-
¢ivého, co by muj dlouhodoby
postoj mohlo zménit. Nevéfim
tomu, Ze néjaci moudfi ,povo-
lani“ védi, co je spravné, 1épe
nez miliény lidi. Proto je muj
nazor tak pevny.

DPA: Je hospoddisky riist
pricinou nebo fesenim pro-
blémaul spojenych s Zivotnim
prostiedim?

Pro mé samoziejmé vidy
byl a je feSenim. To je zcela
jasné. V minulosti vZdy byvali
lidé, ktefi varovali pfed dal-
S§im hospodifskym rlistem.
Bylo tomu tak prfed 500 lety
i pfed 200 lety. Ekonomové
vidi jistou zdkonitost: na po-
¢atku pfinasi hospodarsky
rust sice riizné problémy, ale
ty Casem vyfe$i. To ukazuje
velmi dobfe tzv. environmen-
talni Kuznetsova kfivka.

DPA: Ve Vasi knize pisete,
Ze nejvélsim ohrozZenim pro

la ambiciozni ochrana Zivot-
niho prostredi. Vy ale ochra-
nu Zivotniho prostredi zcela
neodsuzujete. Kudy prochdzi
ona hranice?

Racionilni zachizeni se
svym Zivotnim prostfedim je
soucasti lidského chovani. To
nosi snad vSichni lidé v sobé.
Ale ,ochrana“ Zivotniho pro-
stiedi je véc jina. Moje debata
proto vibec neni zaméfena
proti rozumné ochrané Zi-
votniho prostfedi, ale pro-
ti tomu, co lze oznacit jako
sekodiktatura“. To je postoj,
ktery stavi ekologické otazky
do centra lidského uvazovani
a dé€la z nich jakysi dominant-
ni princip lidstva. Proti tomu-
to bojuji. O ochrané Zivotniho
prostredi v malém miizeme
diskutovat, ackoliv ¢lovék by
mél zacit samoziejmé prede-
v8$im sam u sebe. Nikoliv jako
Al Gore s obrovskou spotie-
bou energie ve svém vlast-
nim domé. M€l by zacit radéji
u svého vlastniho chovani.

DPA: Jak Setii cesky pre-
zident energii na PraZském
hradé?

Asi byste se divili, ale Setfeni
energii je opravdu moje téma.
To Vam mohou moji spolupra-
covnici potvrdit. KdyZ napfi-
klad skrze diru pode dvermi
vidim, Ze se v sousednim po-
koji sviti, vZdy se ptim, pro¢
tomu tak je, kdyZ tam nikdo
neni. A vzdy dostavim odpo-
véd: ,Zapomnéli jsme zhas-
nout.“ Nebo se casto ptam:
,Proc jste udélali tolik kopii?“

DPA: Kde vidite pocdtek
diskuze o zméndch klimatu?

Tato ideologie v podstaté
existovala jiZ v devatenictém
stoleti, predevsim v zeleném
,volkisch“ hnuti v Némecku.
Dramatizace této debaty za-
cala pravdépodobné¢ na konci
Sedesatych let nebo zacitkem
let sedmdesatych. Mnoha
lidem v USA a v ziapadni
Evropé€, kteti byli proti svobo-
dé, volnému trhu a demokra-
cii, se socialismus uz nezdal
byt vhodnym ke ,vzpoufe da-
va“. Chopili se proto tématu
zmény klimatu.

DPA: Ve svém projevu u pri-
leZitosti stdtniho svdtku CR
dne 28. ¥ijna jste mj. loboval
pro mirové pouZiti jaderné
energie. Udélala Cerveno-ze-
lend vidda v Némecku svym
odstoupenim od atomové
energie chybu?

Nepochybné. Jaderna ener-
gie je daleko lepS$i nez tém¢ér
vSechny ostatni energie. Proto
to byla chyba. Atomovou ener-
gii potfebujeme, to je zcela
jasné€ a vira ve zcela jiné zdro-
je energie je iracionalni. Nové
vétrné mlyny jsou podle mé
skutec¢né tragické, jejich kon-
centrace v okoli Berlina na-
bizi smutny pohled. A nejsou
fesenim.

DPA: Prezident Klaus boju-
Jje jako novodoby rytit Don
Quijote s dnesnimi vétrnymi
mlyny?

Toto srovnani povazuji za
poctu. Kdyz vidim aroganci
lidi jako je Al Gore, musim
proti tomu néco délat. To je
a vZdy bylo moje motto. u

sebe vidim denné¢. svobodu, demokracii, trni To je ma kazdodenni typicka
DPA: Existuje néjaky argu- ekonomiku a blahobyt se sta- debata a Zadny vtip.
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Rozpocet mezi mantinely politického kluzisté

Tomas Haas
poradce prezidenta republiky

Zakon o stitnim rozpoc-
tu, schvaleny pfed koncem
minulého roku, je zajimavy
hlavné tim, Ze se nikomu neli-
bi. Nelibi se dokonce ani tém
kdo jej tésnou véts§inou prosa-
dili ve snémovné, a dokonce
ani tém, kdo byli jeho autory.
Presto zakon pfezil svij zrod,
pro3el svym prvnim testem
a mame jej zde.

Zakon o statnim rozpoctu
je zvlastni i tim, Ze vice neZ
kdykoliv pfedtim zavisi na do-
provodnych, v tomto pfipadé
drive schvilenych zikonech,
a vice nez kdykoliv jindy jsou
vladou pfipravované budouci
kroky zavislé na ném. Tenkou
niti, osnovou spojujici minu-
lost, pfitomnost a budouc-
nost, je ,reforma vefejnych

13

financi®.
Stabiliza¢ni rozpocet

Spolu s predchazejicim za-
konem o stabilizaci vefejnych
rozpocCti je spiSe stabilizac-
nim neZz reformnim rozpoc-
tem. Leto$ni rozpocet se mai
stit vychodiskem pro stifed-
nédobé a dlouhodobé konci-
povanou strategii stabilizace
vefejnych rozpoct. Statni
rozpocet pro rok 2008 je na-
vrzen se schodkem ve vysi
70,8 mld K¢. Je sestaven tak,
aby vlada mohla dodrZet svij
konvergenc¢ni program do ro-
ku 2010 - aby se sniZovaly de-
ficity vefejnych rozpocth pro
pristi tii roky.

Rozpocet je kompromisem
vzniklym ze snahy zpomalit
trend zadluZeni, pfipravit
pudu pro budouci reformni
kroky, splnit konvergencni
program a vyhnout se pfitom
konfliktnim a nepfijemnym
opatfenim. To je i odpovéd
na to, proc je do zna¢né miry
nechténym ditétem svych ko-
ali¢nich rodica. Neni to nej-
lepsi rozpocet. Je to nejlepsi
momentilné mozny rozpocet.
Je vitézstvim kompromisu a je
obéti kompromisu.

Vlida ocekava, Ze pfijmy
stitniho rozpoctu v roce
2008 dosihnou 1036,5 mld K¢,
takZe by mélo dojit k nardstu
pfijm0 v porovnini se schva-

lenym rozpoc¢tem roku 2007
0 9,2% (v absolutnim vyjad-
feni o0 87 mld K¢). V rozpoctu
na rok 2008 jsou zahrnuty
ocekdvané pfijmy z rozpoc-
tu Evropské unie ve vysi
76,1 mld K¢.

Vydaje statniho rozpoctu
se v roce 2008 budou dinit
1107,3 mld K¢, to znamena
meziro¢ni zvySeni 6,4 %, coz
je v absolutnich &islech 66,5
mld K¢ Tento rozpocet je
prvnim v historii, ve kterém
vlada dodrZzuje limity stanove-
né strednédobym vydajovym
rimcem. Dosavadni praxe
vzdy tento zavazek vyraznym
zptisobem poruSovala. Vlada
se zavazuje, Ze bude zavaziné
sttednédobé vydajové ramce
i nadéle dodrzovat.

Pro uzemni samospravné
celky rozpocet pocita s cast-
kou 48,2 mld K¢, z toho ne-
investicni prostfedky cini
45,2 mld K¢ a na investi¢ni
prostfedky rozpocet poci-
ta s 3 mld K¢ Dotace pro
kraje jsou navrZeny v obje-
mu 79,5 mld K¢, z toho ne-
investicni  prostfedky cini
76,6 mld K¢&.

Deficit

Deficit stitniho rozpoctu
ma v roce 2008 dosahnout
70,8 mld K¢ to je 2,95%
HDP (v metodice ESA95).
V nirodni metodice fiskal-
niho cileni ¢ini deficit 2,5%
HDP. Stitni dluh, jehoZ oceka-
vana vyse ke konci roku 2007
¢ini 905,2 mld K¢, bude mit
na konci roku 2008 hodnotu
990,1 mld K¢ a vzroste tak
0 9.4 %. Podil statniho dluhu
na HDP se na konci roku 2008
zvysi na 26,1% (v porovnani
s 25,7 % na konci roku 2007).
Ve stfednédobé perspektivé
je vlada chce tento deficit po-
stupné snizovat na 2,6 % v ro-
ce 2009 a 2,3 % v roce 2010.

Takovéto snizeni je (i podle
ndzoru ministerstva financi)
na horni hrané moznosti, kte-
ré jsou dany zikonem o sta-
bilizaci verejnych rozpocti.
Timto rozpoctem je vycerpan
potencidl soucasné ,reformy
vefejnych financi“. Mali se

ve stiednédobé perspektivé
uvazovat o dal§im sniZovani
deficitu na maximilné 1%
v letech 2012 az 2013 a ko-
ne¢nym cilem ma byt dlou-
hodoba stabilizace vefejnych
rozpocti, nebudou stavajici
parametrické reformy stacit.
Bude nutno uskutecnit zasad-
ni systémové a strukturalni re-
formy - zejména v oblastech
které uzce souvisi s o¢ekava-
nym demografickym vyvojem,
v oblasti penzijni reformy
a reformy vefejného zdravot-
niho pojisténi.

Neni to nejlepsi rozpocet.
Je to nejlepsi momentalné
moZgny rozpocet. Je
vitézstoim kompromisu a je
obéti kompromisu.

Tento rozpocet, spolu pred-
chozi reformou vefejnych
rozpoctd z 1éta 2007 ma byt
prvnim krokem k systémové
a strukturdlni reformé vefej-
nych financi. Otazkou je, zda
se v soucasné politické kon-
stelaci mOZe takova reforma
uskutec¢nit v rozsahu, ktery
by poskytoval zaruky pro na-
plnéni jejich cild.

Prusecik pro strany kolice
pfijatelnych reformnich kro-
ki se v letoSnim roce spiSe
zmenSoval, vSechny strany ko-
alice jsou poznamenany vniti-
nim pnutim, které je z velké
casti dusledkem diskusi o re-
formich a jejich rozsahu. Pro
¢ast ODS nejde reforma do-
state¢né daleko, pro ¢ast KDU
a pro SZ jde daleko aZ pfilis.
Neda se ocekavat podpora re-
forem levicovou opozici, kte-
rd - jak naznacuje dosavadni
prubéh diskuse o reformé dui-
chodového systému - bude
sotva ochotna prevzit spolu-
odpovédnost za nepopularni
kroky.

Politické souvislosti

ODS a CSSD se dosud ne-
dohodly na reformé duchodu
a Sance, Ze se tak stane, se bli-
7i nule. Pozadavky CSSD ODS
jednozna¢né odmiti. Podle
mistopredsedy vlady Petra
Necase jsou pozadavky CSSD
nepfijatelné. CSSD na ODS 74-
da mimo jin€ i opusténi ivah
o0 moZnosti financovani c¢asti

pojisténi soukromymi fondy
a pfisnéjsi podminky pro pfi-
znavani invalidnich dichodt.

Reformu dichodového sys-
tému povazuje vlida za tak
kritickou a nutnou podminku
pro splnéni dlouhodobych ci-
14 reformy, Ze je ji rozhodnuta
prosadit i bez dohody s opo-
zici. To je pfedzvésti toho, Ze
kazdy reformni krok, kazdy
potiebny zikon, bude nutno
prosazovat podobné jako ten-
to rozpocet. O dalsim osudu
reformy a s ni i vlady bude
rozhodovat vétSina jednoho
az tfi hlast.

Otazkou tedy je, zda bude
v téchto podminkich politic-
ké nestability koalice schop-
na dosahnout svych stfedné-
dobych a dlouhodobych cilt.
Velkou prekazkou bude i pfi-
chazejici evropska legislativa
v oblasti Zivotniho prostfedi
a s ni spojené zvySené danové
zatiZeni a naklady na energe-
tiku a pramysl, které mohou
zpomalit ocekavany hospo-
darsky rust.

Schvileny stitni rozpocet
trpi snahou zajistit politickou
prachodnost v koalici i za ce-
nu efektivnosti rozpoc¢tovych
opatfeni. Pfesto by, bude-li
mozno nalézt podporu pro
dalsi ohlasené reformy, mohl
prispét k dlouhodobé stabi-
lizaci vefejnych financi. Je
ale otazkou, zda bude kiehka
koalice mit vice priace sama
se sebou nezZ s reformou, zda
dokondi své funk¢ni obdobi,
a pokud ano, zda cenou nebu-
de reforma.

Premiér bude muset bu-
douci bitvy vést nejen pro-
ti opozici levicovych stran,
ale i proti opozici uvnitf ko-
alice a nakonec, pokud se
jeho spolustranikim bude
zdat cena jeho vitézstvi nad
témito oponenty pfili§ vyso-
ka, i proti opozici uvnitf ODS.
Zatim prokizal necekanou
schopnost nejen preZit, ale
i prosadit témérf vSe, co prosa-
dit potfeboval. Problém je, Ze
budoucich politickych bitev
bude nespocet, ale vitézem
bude jen, pokud je vyhraje
vSechny. A kazda porazka na
dlouhé cesté miiZe byt tou
posledni a rozhodujici.
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ZPRAVY ZE SEMINARU

Europe - A Cartel of Governments or a Market?

Ve stfedu 7. listopadu 2007
uspofadal CEP pfednasku
pfedniho britského politolo-
gaJohna O’Sullivana s ndzvem
~Evropa - kartel vlid, nebo
trh?“. John O’Sullivan pi-
sobil jako poradce premiérky
Margaret Thatcherové. Byl
§éfredaktorem list National
Review, The National Interest,
Policy Review a United Press
International, redaktorem
New York Post, redaktorem
londynskych Times a Daily
Telegraph. V soucasné dobé
rediguje na volné noze caso-
pis National Review a piSe
tydenni sloupky pro Chicago
Sun-Times. Je ¢clenem Hudson
Institute.

V uplynulych dvou letech
prozivala EU krizi kvali od-
mitnuté dstavni smlouvé. EU
se podle O’Sullivana potyka
s fadou demokratickych defi-
citd. Evropska komise ma mo-
nopol na vytvareni legislativy
v unii. Nova Charta ziklad-
nich prav di evropskym sou-
dam pravo odvolavat, ménit
nebo potvrzovat pravo ve 27
zemich EU. Protoze evropské
pravo je nadfazené narodni-

mu pravu, kone¢né rozhodo-
vani bude probihat v Bruselu
¢i Strasburku.

Problematickym je posileni
moci Evropského parlamen-
tu. Demokracie neznameni
jen kondni voleb a pocitini
hlasti. NeZ volebni procedury
mohou vytvorit ryzi demokra-
cii, musi existovat obecné po-
litické védomi, které vytvari
narodni verejny prostor, k né-
muz se politické strany obra-
ceji a jemuz voli¢i rozuméji.
Musi jit o politické spolecen-
stvi, jemuZ jsou odpovédné
demokratické instituce a zvo-
leni pfedstavitelé.

V ramci nidrodniho stiatu
existuje spolecny jazyk a kul-
tura, které vytvareji spolecné
politické védomi a umoziuji
skute¢né demokratickou de-
batu. Existuje v nich vnimani
spole¢ného smyslu a osudu
politického spolecenstvi. Spo-
le¢né zijmy spojuji ndrod,
takZze 1lidé jsou pfipraveni ve
jménu vlasti néco obctovat,
dokonce i svij Zivot. TémEr
vSechny evropské nirody
spliiuji takové podminky, EU
nikoli.

Vstup do Schengenu

V utery 11. prosince 2007
usporiadalo Centrum pro eko-
nomiku a politiku seminaf na
téma ,Vstup do Schengenu
- vyhody a nevyhody“. Na
panelu, ktery moderoval
Petr Mach, vystoupili ministr
vnitra Ceské republiky Ivan
Langer, profesor Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy
Michal Tomasek a politolog
Lukas Petfik.

Ivan Langer v tvodu pfi-
znal, Zze kazda mince ma rub
i lic. I vstup do Schengenu
ma vynosy i ndklady. Pfinos
vstupu vidi v naplnéni volné-
ho pohybu osob, jednoho ze
zakladnich pilif EU. Ministr
v§ak upozornil, Ze svoboda
nemuzZe existovat bez od-
povédnosti a bezpecnosti.
Vstup do Schengenu je prio-
ritou vlady. Administrativné
nds bude vstup stit pal mi-

liardy korun. Tato investi-
ce se vSak vyplati. Hranice
bude mozZné prechazet bez
kontrol, ochrana hranic se
posune dale do vnitrozemi.
CR bude mit pfistup k infor-
macim, které dosud neméla
- schengenskému informac-
nimu systému.

Michal Tomasek hodno-
ti schengenskou oblast jako
nejvyssi dosaZzeni duvéry me-
zi staty, kter€ si véfi a jez do-
sahly urcité miry bezpecnos-
ti. Schengen je produkt vyvo-
je evropské integrace: pred
padesiti zacala ekonomicka
integrace, od té doby se vSak
mnoho zménilo. Kazdy ured-
nik v Komisi se snazi budo-
vat kariéru tim, Ze objevi
oblast, kterou lze regulovat.
Schengen, i kdyZ sam o sobé
pozitivni, na sebe nabaluje
dalsi pravni vztahy a hrozi

Dnesni Evropa je tvofena de-
mokratickymi stity uvnitf ne-
demokratické unie. O’Sullivan
upfednostiiuje mezivladni
uspoiddini. Byrokracie né-
kdy vytvafi dobré politiky. Ale
tento vynos je pouze docasny,
protoZe pfirozenou touhou
byrokracie je shromazdovat
vice moci, coz vede k prere-
gulovanosti. EU se zménila na
kartel vlad. Evropska byrokra-
cie nahrazuje vzijemné uzna-
ni pfi svobodném obchodé
harmonizaci.

Kartel je mechanismus
pro zvySovani cen omezova-
nim konkurence. Ceny vlad
pro spotfebitele a obchod-
niky spocivaji v danich a re-
gulacich. Jestlize vlady chté&ji
pritahnout investice, udrzuji
regulaci mirnou a zdanéni
nizké. Vysledkem konkuren-
ce mezi staty tak bude ome-
zovani moci vlad a nejlepsi
smés dani a regulaci. EU
se vSsak stala kartelem vlad,
v nichz Brusel ,harmonizu-
je“ rtzné narodni regulace
(¢i dokonce dané) s cilem
vytvorit spolec¢né standar-
dy po celé Unii. Takova har-

zaplevelovani priavniho fadu.
Bude tfeba vétsi soucinnosti
policejnich sbort. Hrani¢ni
kontroly l1ze v pfipadé krizo-
vych situaci, napf. pfijezdu
fotbalovych fanouskt, stile
aktivovat.
LukasPetfikupozornil, ze
naklady a zapory Schengenu
jsou podcenoviny. Teze pre-
miéra o padu Zelezné opony
je faleSna. Hranice existovaly
vzdy, jde o vymezeni Uzemi
suverénniho statu. Schengen
oznacil Petfik za nastroj bru-
selské centralizace. Budou
se v ném volné pohybovat
i zlocinci a teroristé. Bude
zaminkou pro dal$i centra-
lizaci imigracni a azylové
politiky. Biometrické pasy
se zaznamy DNA jsou podle
fe¢nika Sikanovanim ze stra-
ny byrokracie, hrozi i vznik
statni policie evropského su-

monizace sméfuje ,nahoru”
k pfisné€jsim a nakladné&jSim
pravidltim.

EU jako byrokraticky kartel
vlad méni ekonomické prio-
rity do politickych. Praivo EU
odrizi zaijmy mocnych skupin
- dobyvateld renty jako fran-
couzsti farmafi nebo Spanél-
§ti rybafi s uzkymi kontakty
na byrokracii - spiSe nez
poucky ekonomické teorie.
V netrznim politickém systé-
mu, jimz kartel vlad je, jsou
béZnym prostfedkem pferoz-
délovini vyménné obchody
typu ,ja na brachu, bricha na
mné*.

Supranacionalismus v EU
ochromuje nejen ekonomic-
kou racionalitu, ale rovnéz
dobré transatlantické vztahy.
Byrokraticka vlada a eurokar-
tel se k sobé hodi, zatimco
mezivlidni uspofiadani spiSe
podpofi svobodny obchod
a trhy. Podle O’Sullivana by-
chom neméli dopustit vitéz-
stvi Maastrichtu nad Rimem,
francouzského etatismu nad
anglosaskym  liberalismem.
Reformni smlouva EU situaci
bohuzel dile zhorsuje. ML

- vvhody a nevyhody

perstatu. Schengen je podle
Petfika hiebickem do rakve
statni svrchovanosti.

V diskusi Langer odmitl ev-
ropsky trestni kodex a posi-
leni pravomoci evropské kri-
mindlni policie. Spole¢nou
evropskou azylovou a imi-
gracni politiku vsak pova-
Zuje za prospé€sSnou. Michal
TomaSek wvaroval pfed ne-
predvidatelnou judikaturou
Evropského soudniho dvora,
ktery mtze proviadét tichou
komunitarizaci v oblasti bez-
pecnosti a priva, stejné€ jako
ted komunitarizuje oblast
zivotniho prostfedi. Podle
LukaSe Petfika je kazda bru-
selskd regulace $patna, vcet-
né jednotné imigracni poli-
tiky. Hranice jsou pfirozené,
vymezuji izemi suverénniho
statu.

ML
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PREDSTAVUJEME - ROGER SCRUTON: ZAPAD A TI DRUZI

Lukas Petrik
politolog

Nejnove;jsi
kniha znamého britského fi-

cesky vydanid

lozofa a konzervativce Rogera
Scrutona ,Zipad a ti druzi
Globalizace a teroristickd
hrozba“ (Brno, Barrister &
Principal 2007) je do jisté
miry obdobou ,Smrti zipa-
du“ amerického paleokon-
zervativniho myslitele Pata
Buchanana a knihy ,Kam, kra-
¢i$ Ameriko?“ od amerického
konzervativniho  politologa
Samuela Huntingtona. Ve
vSech tfech téchto knihich
se pojednivi o nebezpedi
imigrace, multikulturalismu,
podkopavini nirodniho stiatu
a o utoku nové levice na hod-
noty zdpadni civilizace. Na
rozdil od dvou zvySe jmeno-
vanych knih se vSak Scruton
mnohem vice zabyva proble-
matikou islimu a terorismu.

Stat a nabozenstvi

V prvnich tfech kapitolich
Scruton rozebira rozdilné po-
jeti vztahu statu a niboZenstvi
a vztahu obcana ke statu v za-
padnich a muslimskych spo-
le¢nostech. Zatimco zapadni
kfestanskd spolecnost znid
oddéleni statu a cirkve sym-
bolizované v biblickém citatu
,<Davejte tedy, co je cisafovo,
cisafi, a co je Bozi, Bohu.”
(Matous, 22,21), tak pozadav-
kem islamu je, aby niboZen-
ské pravo vladlo statu, spolec-
nosti, rodinam i jednotlivcim
ve verejné i soukromé sfére.
Osoby neislamského vyznani
pak maji v takovém systému
podfadné postaveni. V islamu
také neexistuje pravnicka
osoba typu katolické cirkve,
ktera se dokazala se stitem
dohodnout na urcitém modu
vivendi.

Scruton upozoriuje, Ze zi-
padni typ obcanstvi se viZe
k urcitému uzemi, na kterém
ziji pfisluSnici politického
niroda spojeni urcitou seku-
larni spolecenskou smlouvou,
ktera jim dovoluje sledovat
své osobni zajmy a vyznavat

vlastni naboZenstvi bez zasa-
hovani stiatu. AvSak Scruton
spravné pfipomind, Ze vazby
upeviiujici obcanstvi a loa-
jalitu k ndrodu a narodnimu
statu sice nejsou tak silné ja-
ko u kmenovych a nibozZen-
skych vazeb, ale jsou silnéjsi
nez u predstavy cisté€ klasicky
liberdlniho a svym zplisobem
chladného a odtazitého statu.

Existuje tu burkovské vé-
domi prav a povinnosti vaci
predkim a potomktm, pro-
toze to, Ze tu funguje poli-
tické spolecenstvi, znamenai
védomi né€jakych spolecnych
a zdédénych predpolitickych
zvyklosti a hodnot naby-
tych ve spole¢né minulosti.
Vlastenectvi (¢i Scrutonovymi
slovy umirnéni forma nacio-
nalismu) a védomi si téchto
vazeb prav a povinnosti jsou
nutné proto, Ze jinak by ob-
¢an nemél v pripad€ napade-
ni statu vali branit jiného ob-
¢ana, ktery neni jeho pfibuz-
ny a ktery ani tfeba nesdili
jeho nabozZenstvi.

Ve stitech s islamskou po-
pulaci v8ak koncepce obcan-
stvi neexistuje. Lidé jsou va-
zani pfibuzensky a kmenové.
Neciti loajalitu k dzemi-vlasti,
ale ke svému kmenu a nibo-
Zenskému zakonu. Klasicky
politicky narod a narodni stat
zde nevzniknul. Problémem
potom je, kdyZ se pfist€ho-
valci z muslimskych zemi
ptistéhuji na Zapad. Odnasi
si své zvyklosti, st€huji se svy-
mi pribuznymi a prisluSniky
rodu. Neciti loajalitu ke své
nové vlasti, ale pouze ke svym
soukmenovciim a k niboZen-
skému pravu. K upadku loaja-
lity k legitimnimu narodnimu
statu na jedné strané pfispi-
vaji nadndrodni instituce ty-
pu Evropské unie a na druhé
strané politika multikultu-
ralismu, ktera podporuje to,
aby si nové prichozi ponecha-
li své staré zvyklosti a loajality
a nestali se pfislusniky naroda

a narodniho statu, do kterého
se pristéhovali.
Utok nové levice

Zatimco pristéhovalci si
své zvyklosti a tradice brani,
tak hodnoty, na kterych stoji
stabilita zapadnich spolec-
nosti, jako jsou rodina a vlas-
tenectvi, jsou rozleptaviny
ideologiemi nové levice pro-
sazujicimi  feminismus, ho-
mosexualismus a politickou
korektnost. Politickd korekt-
nost podporuje pouze mys-
lenky nové levice a hodnoty
cizich pfistéhovalca, ale na
druhé strané kriminalizuje
tradi¢ni hodnoty ptivodnich
evropskych obyvatel.

Scruton si také vSimd od-
liSnosti kfestanstvi a islamu.
Krestanské nibozenské texty
hlasaly milosrdenstvi, zatim-
co v Koranu je podporovana
vojenska expanze a oslavo-
vana porazka nevéficich.
Scruton netvrdi, Ze se islam
rovna islamismu, ale agresiv-
ni prvky islamu bychom ne-
méli podcenovat, protoze na-
uka islamu déli svét na dar al
islam, Gzemi ,miru“, kde vlad-
ne islam, a dar al harb, Gzemi
valky, které musi byt islimu
jednou podrobeno.

Ctvrtd kapitola se zaobird
vlivem globalizace na pfiostfo-
vani konfliktu mezi zipadnimi
a islamskymi spole¢nostmi.
Muslimové povazuji masovou
postmoderni kulturu Zapadu,
ktera se $ifi i do muslimskych
zemi, za nemravnou a upadko-
vou. Globalni instituce poma-
haji podkopavat suverenitu
a legitimitu nirodniho stitu
jako nejvhodnéjsSiho prosto-
ru pro zastupitelskou formu

vlady ve prospéch nadnirod-
nich nevolenych byrokratic-
kych instituci. Nejtypicté€jsi
priklad vidi Scruton v Evrop-
ské unii, kterd se navic snaZzi
narodni stat fragmentovat na
umélé regiony, které maji byt
pfimo pod kontrolou Bruselu.
Muslimsky pfistéhovalec ani
neciti potfebu stit se pfislus-
nikem nového niroda, kdyz
vidi, jak je tato tradi¢ni institu-
ce zapadniho politického sys-
tému poslapavana samotnymi
lidmi ze Zapadu. Svou loajalitu
potom citi ke svému kmenu
a ke globdlnimu spolecenstvi
muslimskych véficich, jez se
nazyva umma.

Ceskému piekladu knihy
pd Jifiho Ogrockého lze snad
vytknout, Ze pouZivi pojmu
,cizinec* pro spoluobcany,
ktefi nejsou v pfibuzenském
svazku a jsou si tedy ,cizi“. Po
nasem soudu by vSak mélo
byt slovo ,cizinec“ vyhraze-
no osobim s jinym stitnim
obcanstvim. Pro preklad se
mélo pouZit spiSe vyrazu ,cCi-
71 osoba“. Pouzivani slova ,ci-
zinec“ pro své spoluobcany
muZe byt pak v knize dosti
zavadéjici.

Scrutonova kniha je ale ji-
nak cennym prispévkem k dis-
kusi o palc¢ivych problémech
dneska a je zdviZenym prstem
v ¢ase za pét minut dvanict.
Zapadni liberalni demokracie
fungujici v narodnim stité ne-
ni samoziejmosti a stoji na ur-
¢itych hodnotach. Pokud tyto
hodnoty nebudeme brinit, za
nékolik let zde jiZ nemusi byt
ani liberalni demokracie, ani
zapadni civilizace. Dé&jiny to-
tiZ neskoncily. "
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